Bakalarska prace



JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH
BUDEJOVICICH

FILOZOFICKA FAKULTA
USTAV BOHEMISTIKY

BAKALARSKA PRACE

PROBLEMATIKA SOUVETNYCH
STRUKTUR NA 2. STUPNI ZS

Vedouci prace: Michaela Kfivancova, Ph. D.
Autor prace: Adéla Novakova

Studijni obor: Bohemistika

Roc¢nik: 3.

Rok: 2022/2023



Prohlaseni
ProhlaSuji, Ze jsem autorem této kvalifikacni prace a Ze jsem ji vypracoval(a) pouze

s pouzitim prament a literatury uvedenych v seznamu pouzitych zdrojt.

V Ceskych Budgjovicich dne 8.2.2023

Adéla Novakova



UVOO ettt ettt ettt e sttt b s e et et et et s et et et et s s sttt s s e ana et et et es s s e e et et et es s ananaenas 7
Y L TR 8
1.1 LY L= ST PRRTPPRR 8
0 VY o Yo 1 V7= PSP 9

2 SOUVRTI ettt ettt ettt b e bt sh et e a et et e e bt e bt e bt e s bt e entesaeeeateene e beenreens 10
2.1, SOUVELI SOUFAONEG...c.eiiiiiiiiiteette ettt st ettt e b e s b e s bt e sae e st e e b e ebeenbeenneens 10
2.1.1. Vyznamové pomeéry mezi hlavnimi VEtami ......cccoocvieiieiiiiiieciee e, 11

D Ao U1V <] d 1 o To Yo [ =T I =TSSP 12
2.2.1. Klasifikace vedIjSiCh VAT ......couiiiie e e e 13

230 SOUVETI SIOZITE....coieeiieiieiie ettt sttt et ettt s e st e neennee 18
2.3.1. Zakladni typy SIOZILENO SOUVELT ......ceiiciiieeiciiiee e et raee e 19

3 PRAKTICKA CAST ...ttt 23
3.1, Cil amMetodiKa PraACE ..o ittt e et e e e e e e e e et e e e e arae e e enraeaas 23

& V-] PRSPPI 62
4 SEZNAM ZOTOJU teevvieereieeiieectee ettt et e ettt e st e e te e e e beeebeeesabeesbeeessbaesabaeesaeesabasesbeesabeeensaeennteeeseeennes 64

Y=Y o= Yo o o] ] o PRSP 67



Anotace

Bakalafska prace se zaméiuje na problematiku zavislostni syntaxe ve vyukové praxi
na 2. stupni ZS. Jejim cilem bude vysledovat, jaké typy souvétnych struktur délaji zdkim na
konci povinné Skolni dochézky nejvétsi problémy pii snaze o zaznam zavislostnich grafii
souvéti, poptipad¢ pii snaze o spravnou aplikaci znalosti této problematiky do interpunkéniho

pravopisu.

Klicova slova: problematika, syntax, souvétné struktury, zavislostni graty souvéti

Annotation

Bachelor thesis is focused on the problematics of dependent syntax in educational
practice at lower secondary school. Its goal is to detect which types of compound sentence
structures are difficult for students by the end of compulsory schooling to put into dependence
graphs of compound sentences, or difficulties they experience while trying to apply

knowlidge of this subject correctly into punctional grammar

Keywords: problematics, syntax, compound sentence structures, dependence graphs of

compound sentences
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Uvod

Vyjadifovani se v mluvené¢ ¢i psané formé je nezbytna znalost pro kazdodenni
komunikaci. VSichni od Utlého véku védomé ¢i nevédomé tvofime denné myslenky, pomoci
nichz komunikujeme. Tyto myslenky formulujeme bud’ za pomoci jednoduchych vét, nebo
souvéti. Proto bychom dovednost spravného utvofeni souvéti méli rozvijet jiz v ramcei povinné
$kolni dochazky. Zaci na druhém stupni jsou obeznameni s pojmy véta jednoducha a souvéti a
nauci se je mezi sebou rozliSovat. Postupné se uci tvofit souvéti od jednoduchého po slozité,
¢imz se dotvaii jejich adekvatni slovni zdsoba mluvend i psand, a to z gramatického 1

stylistického hlediska.

r~r

Teoreticka c¢ast této prace piindsi zékladni informace z oblasti syntaxe jakozto
lingvistické discipliny, pfiemz se zaméfuje zejména na problematiku souvétnych struktur
soufadnych i1 podfadnych. V navaznosti na tuto tematiku je pak vénovana pozornost
vyznamovym pomérim mezi soufadné spojenymi vétami a také klasifikaci vedlejSich vét.
Obsah teoretické Casti je zavrSen problematikou slozitého souvéti, pfiCemz je hlavni

pozornost soustiedéna na zakladni typy slozitych souvéti a jejich grafické znazornéni.

Praktickd Gast se zaméfuje na problémové jevy pii vyukové praxi na 2. stupni ZS,
které byly vysledovany béhem mé vyuky zaka 9. roénikit ZS. Problémové jevy jsou zde
popsany a nasledné je na né vytvofen miyj vlastni vyukovy list (pro kazdy problémovy jev
zvlast), v némz je mym zamérem vysvétlit dané jevy tak, aby jim Zéaci snadno porozuméli a

uméli je bezpecné ovladat i pii praktickém néacviku.

Zaver této prace tvori miyj pracovni list, ktery jsem pro nacvik problematickych jevia
sama sestavila, zakiim rozdala a sledovala tak, do jaké miry si Z&ci procvicované ucivo

osvojili.



1 Syntax

Syntax je jednou z disciplin mluvnice, jez se zabyva vypovéd'mi, pro které je typicka
ustalena forma a samostatnad komunika¢ni forma. Syntax se zabyva bud'to vystavbou textu
jakozto celku, kdy se hovofi o syntaxi textové nebo se miize zabyvat vystavbou a funkci
syntaktickych jednotek, které maji schopnost fungovat jako minimdlni komunikaty. V
tradinim pojeti se syntax povaZuje za nauku, ktera blize zkoumd stavbu véty a souvéti.
Hubacek (1990, s. 189) tvrdi, Ze soucasnd syntax ma vsak ukoly SirSi: ,,neusiluje pouze o
popis formalné vyrazové podoby, vétnych celkt, ale sleduje jejich vznik a okolnosti vzniku v
Siroce pojatém procesu komunikace, vzajemné plisobeni jazyka a vnéjSich komunikativnich
situaci a kontextil, zaméfuje se na vyznamovou rovinu komunikativnich jednotek a jeji vztah

k rovin€ vyrazove.“

U syntaxe je nezbytné dileZité umét rozlisit pojmy véta a vypovéd’. Skolské gramatiky

tyto dva pojmy piili§ nerozlisuji, nebo se jich uziva pouze nediferencovang.

1.1. Véta

,Veétou rozumime abstraktné minénou, tj. v komunikacni situaci nezakotvenou,
jazykovou jednotku, jiz dominuje piisudek (predikat).“ (KARLIK Petr a kol., 1995, s. 369).
Predikatem se tedy chape néco, co vytvari ze slov vétu. Dle funk¢nosti predikat vypovida o
nekom nebo nécem, jaky je (vlastnost), o poloze ¢i rozpolozeni ¢loveka (stav), popisuje také
zmény, ¢innosti a popisuje vztah n€koho ¢i néceho k nékomu ¢i né€emu. Formalné ma
podobu slovesa (verba), tudiz vyjadiuje, v jakém Case se ptiznak odehrava, bud'to redlné,
pokud hovofime o indikativu, nebo neredln¢ (kondiciondl, imperativ). ,,Z charakteristiky
predikatu vyplyva, ze jeho funkci mohou plnit jen takové vyrazy, které svym vyznamem
umoznuji mluvéimu postihnout néjaky piiznak objektu/situace (dé€je, stavy a jejich zmeény),
nebo vztahy mezi objekty (pfinaleZitost, stejnost...) a svym tvarem jsou schopny vyjadfovat
¢as a modus platnosti predikovaného ptiznaku.“ (KARLIK Petr a kol., 1995, s. 370). Jak je jiz
znamo ze Skolské praxe, vlastnosti, stavy, zmény 1 ¢innosti udavaji také adjektiva (pracovity,
liny), substantiva (vedouci, lakomec), nebo adverbidlni vyrazy (k neuvéfeni, na zabiti,
nalevo). Tyto vyrazy ovSem nemohou fungovat jako predikaty, musi byt nejprve

verbalizovany.



Dle Karlika (1990, s. 370) toho lze dosdhnout dvéma zptisoby.
1. Pfidanim slovesa byt (byt liny, byt lakomec, byt na zabiti...)

2. Spojenim vyznamové oslabeného slovesa s jinym jmennym vyrazem (mit ptehled, brat

ohled, mit za zlé, ptivést k rozumu...)

Z hlediska syntaxe se proto ¢asto voli vyrazy obsahujici predikator, ktery zahrnuje jak

vlastni slovesa, tak slovesa syntakticka (byt lakomy).

1.2. Vypovéd
,Vypovéd je elementarni jednotka promluvy, komunikatu (kterd sama muze byt
minimalni promluvou) majici n¢jaky vécny obsah (vypovidajici néco o skutecnosti, je to tudiz
jednotka predikacni) s gramatickou formou vétnou (i nevétnou), uzaviena zpravidla intonacné

(a graficky), majici jistou komunikacni funkci a modalitu a roz€lenéna (pokud je Clenitelnd)

na vychodisko vypovédi a jadro vypovédi.“ (CECHOVA a spol., 2011, s. 262).
Vypovéd 1ze ovSem charakterizovat mnoha zptisoby.

J. Vankova a J. Vejvodova (2000) sdéluji, ze témet kazda vypoveéd ma sviij obsah, tzv.
propozi¢ni, vécny obsah, tzn., vypovida néco o nécem, predavame ji n¢jaké sdéleni o stavu

reality, o svém pocitu, o svych pfanich apod.

Vypoveéd sama o sobé nemize fungovat bez funkce komunikativni, ale mize existovat

bez propozi¢niho obsahu.

Vypovéd mizeme rozdélit do tii skupin dle modality. Prvni skupinou je vypoved
vétna, jez obsahuje jednoduchou vétu (Mdama pere pradlo.), déle pak vypoved souvétnd, kterd
je obsahem dvou a vice spojenych vét. V tomto ptipadé se ovSem rozliSuje, zda se jedna o
souvéti souradné ¢i podiadné, nebot’ souvéti souradné se povazuje za vyssi syntakticky celek
s vice vypovéd'mi. V souvéti podiadné, at’ by tvofilo sebevice vét, jedna se stile pouze o
jednu modalitu. Pokud zde zahrneme i nepravé vedlejsi véty, je dulezité zdiraznit, Ze tyto
vety jsou pripojeny pouze formalné, ale zachovavaji si svou vlastni komunikativni funkei,
proto tyto nepravé véty vedlejsi funguji jako samostatna vypovéd. Posledni skupinou je

vypovéd’ nevétna (Stop!), kterd se ve Skolské praxi chape jako vétny ekvivalent.



2 Souveti

»Souveti je tésné (zvukové nebo grafické) spojeni vét ve vyznamové-gramaticky
textovy celek. Je to spojeni véty s vétou, v némz jedna véta nevstupuje do struktury jiné véty
jako jeji ¢ast (jako jeji vétny €len), véty zistavaji autonomni, a maji proto funkci vypoveédni.*

(CECHOVA akol. 2011, s. 369).

HAUSER (2003) rozdéluje souvéti se vztahem koordinacnim a subordinaénim.
Koordina¢né jsou spojeny véty, které jsou syntakticky na stejné tirovni, a subordinacni vztah
znamena, ze nekteré z vét jsou fidici, na nichz jsou jiné véty zavislé. Stejné vztahy nalezneme

ve skladebni dvojici pro vétné ¢leny.

Véty do souvéti spojuji prislusné spojovacimi vyrazy. Nékteré véty jsou nesamostatné
a musi byt pfipojeny k jinym vétam. V tomto piipad¢ se hovoii o vedlejSich vétach, které jsou
spojovany pomoci podiadicich spojek. Pro spojeni dvou vét je ovSem dulezitd obsahova
souvislost. Nelze spojit véty, které spolu obsahove viibec nesouvisi. Spojovaci prostfedky pro
obsahové souvisejici véty byvaji nejcastéji spojky, vztazna zdjmena nebo také piislovce.
Existuji oviem i bezespoje¢na spojeni, takové spojeni se odborné nazyva asyndetické. Carka
totiz neni spojovaci prostfedek, nybrz pouze interpunkéni znaménko a jeji tlohou neni
spojovani vét, ale orientace v souvéti, a to predev§im v promluve, kdy ptichazi na fadu pauza
v fe€i. Souvéti lze rozdélit na vice kategorii. NejzédkladnéjSim ¢lenénim je rozdéleni souvéti
na jednoduché a slozité, které se dale déli naptiklad na jednoduché souvéti souradné a

jednoduché souvéti souradné. Stejnym zplisobem se rozdéluje i souvéti slozité.

2.1. Souvéti souradné

Soutadnost, jinak fe¢eno parataktické spojeni vét, je takovy typ spojeni vét, pti kterém
nedochazi k za¢lenovani jedné véty do jiné jako jeji vétny ¢len. Véty jsou na sobé mluvnicky
nezavislé. Spojené véty stoji na stejné syntaktické urovni a jsou spolu ve vztahu
koordinacnim. Proto souvéti, které obsahuje alesponn dvé véty hlavni, které jsou spjaté
vztahem koordinace, se nazyva souvétim parataktickym ¢ili souradnym. OvSem nejen hlavni
veéty mohou byt spojeny paratakticky, lze tak spojit 1 véty vedlejsi, ale jen pokud stoji na

stejné syntaktické Grovni. Prozradil mi, Ze ho to trdpi a Ze uz to dlouho nevydrzi.

10



Na prikladu se nachazi dvé vedlejsi véty predmétné ptipojeny hypotaktickou spojkou
Ze, ale zaroven spojku a, kterd je parataktickd. Z toho ale nevyplyva, ze by souvéti bylo
parataktické, nybrz hypotaktické, ponévadz stale se ve véte nachdzi pouze jedna véta hlavni,
tj. prozradil mi... Dal$i véty v souvéti jsou vedlejsi pfedmétné, které na sebe navazuji. Stoji

na stejné syntaktické urovni a parataktické spojka a pouze od sebe oddéluje tyto dvé véty.
Za zékladni parataktické prostfedky Hubacek (1990) povazuje:
a) soutadici spojky (a, i, ba, ale, nebot'...), popt. asyndetické spojenti;

b) lexikalni prosttedky, napt. zdiraznovaci ptislovce dokonce, naopak, zatim, presto

aj., ktera mnohdy pozvolna ztraceji piislovcovy charakter a méni se ve spojky;

c) sloZené spojovaci prostiedky, které vznikaji kombinaci soufadici spojky a ptislovce:

a prece, ale naopak, ba dokonce, aj.

d) viceclenné spojovaci vyrazy (nejen — ale, sice — ale, aj.) nebo opakované (i — i, ani

— ani, jednak — jednak)

e) relativa coz, pricemz, nacez, procez, kterd jsou od plavodu prostiedkem
hypotaktickym a daji se nahradit spojkami soufadicimi (Nesouhlasil, coz mé nepotésilo =

Nesouhlasil, a to mé nepotésilo).

2.1.1. Vyznamové poméry mezi hlavnimi vétami
Spojenim hlavnich vét v jeden mluvnicky celek vznika souvéti souradné. Véty v
takovém souvéti spolu obsahové souvisi, ale Zddn4 z nich neni vétnym ¢lenem véty druhé: By/

husty snih a rozprostiral se po celé krajiné; Bud ho néco rozcililo, nebo se s nami nechce

bavit (GREPL a Karlik, 1999, s. 201).

1. Jsou-li véty k sobé pfifazeny jako obsahové rovnocenné, je mezi nimi pomér
slucovaci. V ném jsou véty pfifazeny bud’ bez spojovaciho vyrazu, nebo spojkami a
spojovacimi vyrazy a, i, take, téz, ani, pak, i—i, ani — ani, jak — tak, jednak — jednatk,

dilem — dilem, napred — potom apod.
mezi nimi pomér stupnovaci. Nejcastéjsi spojky a spojovaci vyrazy jsou ba, ba i,
dokonce i, nejen — ale, nybrz — i apod.
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3. Popira-li druhd véta obsah véty prvni, odporuje-li mu nebo jej aspoit omezuje, je mezi
nimi pomér odporovaci. Nejcastéjsi spojky a spojovaci vyrazy jsou ale, a (=ale),

avsak, vsak, jenze, lec, nybrz, a prece, sice — ale.

4. Vylucuje-li jedna véta platnost véty druhé (plati-li jen jedna z obou moznosti, neplati
druhd), je mezi nimi pomér vylutovaci. Casté jsou otazky vylucovaci. Nejéast&jsi
spojky a spojovaci jsou nebo, anebo, bud — nebo, bud’ — anebo, bud’ — bud, ¢i, zdali —

¢i apod.

5. Vyjadiuje-li pfi¢inu véty prvni véta druhd, je to pomér pri¢inny. Druhd véta byva

pfipojena spojkami a spojovacimi vyrazy nebot, totiz, vidyt.

6. Vyjadfuje-li prvni véta pfi¢inu a druha véta dusledek, je to pomér disledkovy.
Spojovaci vyrazy jsou proto, tudiz, tedy, a tak, a proto, a tedy apod. (MELICHAR a
Styblik, 2004, s. 212).

Avsak v akademickém pojeti se rozdéluji pomery mezi souradné spojenymi vétami do
vyznamovych vztahl koordinace a determinace, pficemz se do téchto Sesti zakladnich poméra
pridavaji jesté dalsi, zptesiujici vyklad a chapani vztahii mezi vétami v rdmci parataktického
souvéti. Panevova (2014) uvadi poméry slucovaci, stupniovaci, odporovaci, konfrontac¢ni a

soupeieni, vylucovaci, diitvodovy (pri¢inny) a disledkovy.

Karlik a spol. (2008) zaménuji termin vylucovaci za pomér alternativni a pomery dale
rozdéluji do ¢lenéni dle korektur, a to korektury ocfekdvani a korektury

neplatného/neadekvéatniho.

Do koordina¢niho souvéti pak patii pomér slucovaci, stupiiovaci, odporovaci
(konfrontacni) a vyluovaci. Do souvéti determinaéniho se ftadi poméry dusledkovy,

davodovy a vysvétlovaci.

2.2. Souvéti podradné

Souvétim soufadnym ¢€ili hypotaxi rozumime takovy zpiisob spojeni vét, kdy se jedna
véta zacletiuje do jiné véty a stavd se z ni jeji vétny Clen (véta zavisld). Tato véta je

syntakticky zaclenénd, zatimco syntakticky nezaclenéna je véta hlavni.
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,,Hypotakticky byvaji spojeny pfedevS§im véty, jejichZ obsahy jsou na sobé zavislé:
jedna vyznamové kompletuje vyraz jiné véty nebo vyraz jiné véty determinuje, anebo

vyjadiuje okolnost platnosti jiné véty.“ (KARLIK a kol., 2008, s. 555)

Hypotaxi miizeme ovSem nalézt 1 u vét, mezi nimiz neni vyznamovy vztah, ktery
forma hypotaktickd sugeruje. Piiklad: Citil-li se zprvu v pasti, nyni se citi v propasti. Forma
spojeni piisobi jako spojeni vét, pfiCemz prvni véta plsobi jako vedlejsi véta ptislovecna
podminkova a druhd véta hlavni, ale podminkovy vztah mezi nimi ve skute¢nosti neni. Dale
pak se muze jevit obtiznost pii rozpoznavani vedlejsi véty ptivlastkové s nepravou vétou
vedlejsi. Pf. V okné se vynorila Zena, ktera se pustila do zpivani. Formaln¢ zavisla véta na
slovu Zena neni piivlastkova, ponévadz nedeterminuje slovo Zena, nybrz jen reaguje na déj v
prvni vété, koordinuje ho. Vyjadiuje pouze, co nésledovalo po d¢ji hlavni véty. Z hlediska
spravnosti by se véta mohla prestylizovat do souvéti parataktického se slu¢ovacim pomérem

(V okné se vynorila Zena a pustila se do zpivani).

J. Hrbacek (1994) zatazuje nepravé véty vedlejsi k jednoduchému souvéti podiadnému
a vysvétluje tuto problematiku nasledovné: ,,Souvéti s podfazovanim je souvéti s formalné
zavislou vétou, ktera vSak neni vedlejsi. Proto se mu fika souvéti s nepravou vétou vedlejsi.*
Véty jsou nejcastéji ve vztazich koordinacnich (a konfrontacnich), zavislé véty nevstupuji do

struktury jinych vét jako jejich vétné ¢leny.

Nepravé véty vedlejsi jsou podle Hubacka (1990) ,,v podstaté zvlaStnim piipadem na
pomezi mezi parataxi a hypotaxi. Jsou typické tim, Ze jsou hypotaktické pouze svou formou,
ale vyznamove¢ se fadi k parataxi.” Jak jiz bylo zminovano v pfedeslych ptikladech, patii sem
véty nepravé privlastkové se spojovacimi vyrazy ktery a jenz, ale i nepravé véty ucelové,

napt.: Nasetril penize, aby se uz nemél v zZivoté spatné (=a uz se nemg¢l v zivoté Spatn¢).

2.2.1. Klasifikace vedlejsich vét

,,V soucasnych skolnich ucebnicich ceského jazyka se stale dodrzuje tradicni tfideéni
vedlejsich vét podle jejich vétnéclenské platnosti, tedy podle toho, jaky vétny Clen své véty

fidici vedlejsi véta vyjadiuje.“ (HUBACEK, 1990, s. 269)

Vedlejsi véty lze ale také tridit podle spojovacich vyrazi, kterymi jsou véty piipojeny,

ale také podle jejich vyznamu.
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Hauser (2003) rozd¢luje véty vedlejsi nasledovné:

a. Podle spojovacich vyrazl na vedlejsi véty vztazné a spojkové, ale tvrdi, Ze toto déleni
neni uplné presné, ponévadz se pod oznaceni vety vztazné zahrnuji i véty pripojené
z4jmeny a piislovci tdzacimi a pod nazev véty spojkové i véty piipojené Casticemi a

piislovci.

b. Vyznamové hledisko rozdéluje véty na obsahové, dopliiovaci vztazné a ptislovecné

uréovaci.

1. Véty obsahové maji vlastni obsah sdéleni, ktery je v hlavni vété naznacen: Modlime

se, aby byl na Vanoce snih.

2. Véty doplnovaci vztazné dopliluji a ur€uji vyznam néjakého podstatného jména véty
hlavni: Léto je rocni obdobi, které je nejprijemnéjsi.
3. Véty pfisloveéné urcovaci vyjadiuji okolnosti slovesného déje jako ptislovecného

urceni: Zena utichla, protoze se ji zastesklo po domové.

c. Podle toho, ktery vétny ¢len véty hlavni vyjadiuji, déli se vedlejsi véty na podmétné,

prisudkové, pfedmétné, doplnkové, privlastkové a prislovecné.

Toto rozdéleni vedlejSich vét se uplatiiuje ve Skolské praxi, ovSem déleni vedlejSich

v

vét je mnohem rozmanitéjsi.
Cechova (2011) vétné&lenskou klasifikaci vedlejsich vét uvadi presnéji:

Vedlejsi véta podmétna vyjadiuje vétny ¢len podmét tidici véty. Lze ji rozd€lit na
podmétnou vétu spojkovou (Prekvapilo ji, Ze se nic nestalo.), vétu podmétnou vztaznou (Stalo
se, co predpokladal), a podmétnou vétu nezavislou (Nejlepsi bylo, na Vanoce jsme se vSichni

sesli.). Nezavisla véta neni pfili§ ¢astym ptipadem, obzvlasté ne ve skolské praxi.

Vedlejsi véta prisudkova zastava jmennou cast prisudku jmenného se sponou v fidici
vete. V ni ziistava pouze chybéjici spona a jméno je vyjadieno vedlejsi vétou (Teta byla, jako
by vidéla ducha.) Existuji véty, u kterych lze pfisuzovany obsah vyjadfit substantivem nebo
adjektivem (Jsem ta, kterou si pamatujete.). Vedlejsi véty ptisudkové lze téz rozdelit na
spojkoveé (Toto obdobi bude takové, Ze se nezastavim.), vztazné (Je takovy, jak jsem si ho
vysnila.) a nezavislé (Ja myslim, je to on.). Existuje jest¢ druh ptisudkové véty, ktery lze

vyjadtit zajmeny kdo, co a ktery.
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Takova véta je v ramci tzv. vytykaciho diirazového opisu (Byl to on, kdo na meé

zapomnél; Byl to on, ktery se mi nikdy neozval.).

Vedlejsi véta privlastkova vyjadiuje ptivlastek v fidici véte, kterou determinuje. Veétu
piivlastkovou lze rozd€lit na vztaznou, ktera je velmi Casta (Studoval matematiku, kterd je
obtizna.), spojkovou (Jasala radosti, zZe ji prijali na skolu.) a nezévislou (Tato budova — jeji

prostory vypovidaji 18. stoleti — je dodnes velmi obdivovaina.).

Vedlejsi véta doplitkkova vyjadiuje dopln€k fidici véty a tato tidici véta vétSinou
obsahuje slovesa smyslového vnimani — vidét, slyset, citit v uritém tvaru. Doplitkové véty se
dale dé€li na spojkové (Slysela jsem tatinka, jak pere pradlo.) a nezavislé (Vybehla velmi
rychle, div nic neshodila.).

Vedlejsi véta prislovecna stejn¢ jako piislovecna urceni se rozd€luje dle vyznamu a

zpusobu zavislosti. Vyjadiuje ptislove¢né urceni fidici vety.

Vedlejsi véta prislovecna ¢asova taktéz jako prislovecné urceni ¢asu vyjadiuje néjaké
trvani déje nebo ¢asovou ohranicenost déje, a to v minulosti, pfitomnosti 1 budoucnosti. Lze ji
rozdelit na spojkovou vétu (Odpustim ji, az se zacne chovat lépe.), méné Castou spojkovou
korelativni, dale se pak déli na vztazné (Vse je jak zalité sluncem, co bydlim se svym

partnerem.) a véty nezavislé (Pujdu domii, uz je tma.).

Vedlejsi véta prisloveéna mistni stejné tak jako ptisloveéné urCeni mista specifikuje
misto, kde se odehrava dé¢j véty fidici. Piislovecna véta mistni ma pouze vztaznou funkci

(Kamkoli sel, tam zpuisobil rozruch.).

Vedlejsi véta prisloveéna zpisobova podobné jako piislovecné urceni zplsobu
vyjadiuje jakousi kvalitu, nebo jakym zplsobem se provadi d¢j tidici véty. Véta prislovecna
zpusobova se dale déli na spojkovou (Piisobila, Ze néco skryva.), vztaznou (Uzival si, co to
slo) a nezavislou (Utikal, tdto, chyt' si mé.). Tyto ptiklady spadaji pod druh vedlejsi véty
zpisobové vlastni, kterd vyjadiuje kvalitu vyznamu slovesného déje véty fidici. Mimo jiné,
vedlejsi véta zplsobova miize byt také srovnavaci, kterd ma za ucel srovnavani ve smyslu

shody.
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Ta se dale déli na spojkovou (Petra zehlila, jako kdyz ji bicuji) a nezavislou.

Vedlejsi véta prisloveéna mérova vyjadiuji jakousi miru, intenzitu, mnozstvi nebo
métitko déje nebo vlastnosti. Tato véta se mlize rozdé€lit na mérovou piimou a srovnavaci.
Véty se dale dé€li na spojkové (Byla tak zla, az se ji bali i viastni rodice.), vztazné (Utikal pres

celé mésto, co mu nohy stacily.) a nezavislé (Sli jsme véera krokem, az tak 10 km jsme usli.).

Vedlejsi véta prostredkova funguje jako nastroj nebo pomiicka, pomoci které se
realizuje d&j tidici véty. Nejcastéjsi byva prostiedkova véta korelativni (Rddio zprovoznime

tak, Ze napiseme pristupove heslo.).

Vedlejsi véta vyjadiujici privodni okolnost je nejcastéji uvozena spojkou aniz
(Nechala si dat Spatnou znamku, aniz by protestovala.) a méné Casto spojkou aby. (Neni dne,
aby ses se mnou nepohddal.). Tato véta se klasicky fadi k vedlej$im vétam zptsobovym. Rika
se ji také véta vyjadiujici neptiznivou okolnost, ponévadz vyjadfuje jakousi zapornou

okolnost, kdy probéhne d¢j véty hlavni, ale pfitom nenastane, co se fika ve vété vedlejsi.

Vedlej$i véta omezovaci vyjadiuje omezeni déje ve véte tidici (Teta chodila jeste

hlidat déti, pokud ji to jeji casové moznosti dovolovaly.).

Vedlejsi véta vyjimkova vyjadiuje okolnost, kterd se vyjima obsahu, ktery vyplyva z
fidici véty. Ridici véta byva ¢asto zaporna a vedlej§i véta vyjadiuje podminku, ktera neplati
ve véte fidici. Obvykle se zde nachazi spojkové spojovaci vyrazy lec, leda, a ledaze. (Zitra

neptijdu do prace, leda by mi zavolali.).

VedlejSi véta zretelova vyjadiuje okolnosti, které se tykaji platnosti obsahu fidici
veéty. Tato véta se dale mlze rozdé€lovat na vétu zietelovou vymezovaci, jez vymezuje oblast
platnosti obsahu tidici véty. Kostru téchto vét tvoti nejcastéji slovni spojeni co se tyce nebo
pokud jde o... (Co se tyce obsahu této prdace, jsem spokojen;, Pokud jde o mé, ja jsem

pripraven.).

Vedlejsi véta pri¢inna (divodova) udava pfi¢inu nebo divod obsahu fidici véty.
Jedna se prakticky o situaci v fidici véteé, kterd nastava pred déjem véty pti¢inné. (Maminka se

odstehovala, protoze tu nebyla spokojend.).
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Zatimco ve vété divodové nalezneme jen n€jakou domnénku, mozny diivod, ktery je
vyjadien vétou nadfazenou (Maminka asi nebyla spokojend, protoze se odstéhovala.). U
davodové véty se mizeme setkat 1 se spojkou kdyz, ktera si nese prvky podminkové nebo

Casové véty. (Tak pojd’ se mnou, kdyz mi neveris.).

Vedlejsi véta ucinkova vyjadiuje nasledek nebo miru déje ¢i vlastnosti, jenz je
vyjadien néjakym ¢lenem ve vété fidici. Véta cinkova se dale déli na spojkovou (Jsi prilis

hodna, abys trpéla.) a nezavislou (Cela zezelenala, tak ji bylo Spatné.).

Vedlejsi véta podminkova vyjadiuje podminku, za které mize nastat d¢j fidici véty.
Podminka existuje redlnd a realnd. Nerealna podminka jen smysli, ,,co by bylo, kdyby...*
Proto také typickym spojovacim vyrazem pro tuto vétu je spojka kdyby. (Kdyby napadl snih,
na vychazku nepiijdeme.) Realnd podminka ptedpokladd, Ze okolnost skute¢né nastane.
Typické spojovaci vyrazy jsou jestlize nebo —li. (Jestlize nebudete davat pozor, dostanete
Spatnou znamku.). Co se tyce spojovacich vyrazii, podminkova véta miize byt bud’ korelativni
(Varila jen tehdy, méla-li pro koho.) nebo nezavisla (Nemit mou nejlepsi kamaradku, uz si

davno nevim rady.).

Véta prisloveéna pripustkova vyjadiuje uskutecnitelnou okolnost, ackoli je v
rozporu s obsahem véty fidici. Okolnost byva obvykle redlnd a véta se muze podle
spojovacich vyrazl, nejcastéji se jednd o spojkové spojeni. (Prestoze jsem dorazila pozde,

Stihla jsem prednasku.).

VedlejSi véta podminkové-pripustkova na rozdil od véty piipustkové vyjadiuje
okolnost, bez které¢ se miize uskute¢nit d¢j nadfazené véty. Jedné-li se o redlnou okolnost,
uzivaji se vetSinou spojovaci vyrazy i kdyz nebo ani kdyz, ale pokud je okolnost neredlna,
spojovaci vyrazy jsou i kdyby nebo ani kdyby. Véty realné i nerealné mohou byt bud’ spojkové
(I kdybys to neudélal dobre, zlobit se nebudu.) nebo nezavislé (Musel jsem ji zastavit, déj se

co déj.).

Vedlejsi véta ucelova vyjadiuje ucel nebo okolnost, jez nastava po dé&ji fidici véty. Je
to okolnost, ktera presnéji udava cil déje. Typickymi spojovacimi vyrazy jsou spojky aby a at’,
vétu ucelovou tudiz mizeme délit na spojkovou (Vyjdi vias, at' neprijdes pozdé.) nebo

nezavislou (Vydrz, jdu pomoct.).
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2.3.  Souvéti slozZité
Slozitd myslenka je vyjadfovana nékolika vétami, které spole¢né tvofi jeden slozity

vétny celek. VEty jsou v tomto celku uspotadany podle pomérti souradnosti a podiadnosti.
Styblik a Melichar (2004) chapou slozité souvéti nasledovneé:
1. Za souvéti slozité je povaZzovano souveti, v némz jsou aspon tii véty.

2. Souvéti sloZzené jen z hlavni vét nepovazuji za souvéti slozité (Venku bylo krasne,

ptaci zpivali, vSude byly rozkvetlé kvétiny a vonéla lucni trava.).

3. Souvéti, v némz jsou aspon dve vety hlavni a jsou rozvity vétami vedlejSimi, povazuji
za souveti slozité soutadné (Soutéz jizdnich kol probéhla za destivych podminek, které
ucastnikum snizovalo vykon, ale nedali se pocasim odradit a dali do soutéze

maximum.).

Cechovéa (2011) mé odliSny nazor. Za souvéti slozité povazuje i takové souvéti, které
obsahuje pouze VH. Oznacuje ho za souvéti souradné, které se Ize dale pojmenovat dle
prislusnych vyznamovych vztahi, napt. souvéti slozité slucovaci. Slozité souvéti ale miize byt

zaloZeno na vice druzich vyznamovych vztahi, pak se hovofi o souvéti smiseném.

U souvéti slozitého je tfeba zdlraznit, Ze stdle mame zdkladni kostru v souvéti
jednoduchém, kam se jen pfipojuji dalsi a dalsi véty, které utvaii souvéti podiadné nebo

soutadné. Je to v podstaté jen fetézova reakce vét.

V nésledujici Casti jsou uvedeny a graficky zndzornény zdkladni typy slozitého

souveti.

Cechova (2011) rozlisuje souvéti slozité do tfi skupin. Prvni skupinu tvoii souvéti
slozité s Fazenim, které se sklada ze tfi a vice pfifazenych vétnych utvariim, kterymi jsou véty
jednoduché nebo véty slozené. Dalsi skupinu tvoii slozité souvéti s podiazovanim, které je v
nekterych pripadech mozné, ale v praxi se nevyskytuje pfili§ Casto (Rozhodl se jit opét
studovat, coz vyvolalo rozruch, ktery se po case rozplynul.). A posledni skupinou je slozité
souvéti s Fazenim a podrazovanim, pfiCemz souvéti miize obsahovat napiiklad dvé véty

hlavni v jakémkoli vyznamovém poméru.
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V tomto piipadé jsou tyto véty spojeny fazenim a tfeti véta miiZze byt spojena
podiazovanim, kdyby naptiklad souvéti vypadalo nésledovné: Stara budova nevypadala
ponicené, nebot’ o ni bylo celou dobu pecovano, takze zdi, omitka a vybaveni pusobily nove,

nedotcene.

Pro grafické znazornéni se uzivaji co nejjednodussi symboly, se kterymi se setkdvame
1 ve Skolské praxi. Véta hlavni se zapisuje pismenem H (popiipadé VH) a véta vedlejsi se
znaci pismenem V (poptipadé VV). K zachyceni vyznamovych pomérti mezi hlavnimi vétami
nenalezneme piislu§né znacky, v grafickém znazornéni se hlavni véty oddéluji pouze rovnou
dlouhou carou. Dle Hubacka (1990) je mozno navrhnout pro potiebu vyuky nasledujici

znaCky: + pro pomér slucovaci
/" pro pomér stupfiovaci
X pro pomér odporovaci
~ pro pomér vylucovaci
«— pro pomér pficinny

— pro pomér disledkovy

2.3.1. Zakladni typy slozitého souvéti
Nejefektnéjsi a nejvice srozumitelné pojeti typi slozitého souvéti shledavam rozliseni
zéakladnich typtl slozitého souvéti podle Hubacka (1990), ktery slozité souvéti rozdéluje do

nasledujicich kategorii:

1) Slozité souvéti tvorené vyhradné hlavnimi vétami, které méa povahu
parataktického souvéti. Neni pfiliS§ vhodné pouzivat konkrétni nizev souvéti jako
naptiklad slozité souvéti sluCovaci, nybrz pouze oznacovat vyznamové pomery mezi

hlavnimi vétami.

Priklad: Otocila jsem se a vidéla ho, avsak jsem nepozdravila, vidyt jsme se mnoho

let nevideéli.

Graficky: 1H + 2H x 3H «— 4H
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2) Slozité souvéti tvorené jednou vétou hlavni a alespoin dvéma vétami
vedlejSimi téhoz druhu piedstavuje takovy typ souvéti, které obsahuje jednu hlavni
vétu a dve véty vedlejsi, které maji totozny druh, pfi¢emz ob¢ vety zaroven tvoii jednu

informaci, tudiZ jsou to véty rozdélené na V1 a V2 a jsou zavislé na stejné fidici véte.

Pozn.: Cislovat jednotlivé véty lze tak, e na prvnim misté bude piislugné
pismeno a na druhém misté Cislice dle potradi véty v souvéti (H1, H2, V1, V2),
avSak ve Skolské praxi se mnohem casté¢ji setkdvame s opaénym potadim, kdy se
nejprve provadi zapis Cislice a poté piislusné pismeno (1H, 2H, 1V, 2V) a s timto

¢islovanim budu dale pracovat.
Priklad: Déda mi rekl, ze potrebuje pomoci a Ze mam hned prijet.
Graficky: 1H
\ 1V +2V 1V, 2V = pfedmétné

3) Souvéti tvorené jednou vétou hlavni a alespoit dvéma vétami vedlejSimi,
které primo rozviji vétu hlavni, je takovy typ souvéti, ve kterém figuruje jedna véta

hlavni a dvé véty vedlejsi odlisSného druhu, které vétu hlavni spole¢né rozviji.

Priklad: Protoze jsem byla sebevédoma, snazila jsem se pusobit jako dustojna Zena, ktera si
vzdy stoji za svym.
Graficky: 1H

v 2V

1V = pf. pfi¢inna, 2V = piivlastkova

Tento typ mize byt kombinovan s kategorii 2, kdy se v souvéti miize vyskytovat vice

vét vedlejSich a dvé z nich mohou byt téhoz druhu.

Piiklad: Protoze byla kamardadka mila, uspordadala jsem ji oslavu narozenin, ktera se

naramné vydarila a na kterou nikdy nezapomene.
Graficky: 1VH

Iv. = 2V+3V
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Muze se vyskytnout i souvéti, v némz se vyskytuje vice nez dvé véty vedlejsi a néktera

z vét vedlejsich maze byt fidici pro jinou vétu vedlejsi.
Priklad: Kdyz mu doslo, Ze se neda nic délat, stahl se, aby nic dalsiho nepokazil.
Graficky: 1H
1\{‘ \ 3V
AN
2V

1V = Casova
2V = podm¢étna

3V =pf. Gcelova

V souvéti se ovsem muze objevit 1 véta vlozena, pficemz se vice vedlejSich vét vsouva

do jednoho bloku.

Priklad: Petr, kteréemu doslo, ze se neda nic délat, byl neklidny, protoze nechtél jiz nic resit.

Graficky: IHQ\ le\

1A% 3V 1V = pftivlastkova

AN

2V 2V = podmétna
3V = pf. pfi¢inna

4) Souvéti tvorené jednou vétou hlavni a alespoii dvéma vétami vedlejSimi je
typ souvéti, ve kterém se nachazi jedna véta hlavni a libovolny pocet vedlejSich vét,
fetézcove na ni zavislych. V tomto typu souvéti vedlejsi véty tvoii blok, ve kterém se

vzdy predchozi véta vedlejsi stava fidici pro vétu na nizsi syntaktické urovni.
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Priklad: Poprosil nas, abychom mu ukazali cestu, ktera vede do lesa.

Graficky: 1H

v\1\/
AN

2V 1 V= pfedmétna
2V = ptivlastkova

5) Souvéti tvorena nékolika vétami hlavnimi a jednou nebo vice vétami
vedlejSimi je nejrozmanitéjsi ze vSech typl souvéti, nebot’ se zde kombinuji vyznamové
poméry a rizné druhy vedlejSich vét, které jsou mezi sebou na rtiznych syntaktickych

urovnich.

Piiklad: Petra se snazila kazdy den se ucit, aby méla nejlepsi prospech ze tridy, a skutecné
na konci pololeti dostala nejlepsi vysvedceni.
Graficky: 1H + 2H

v

Z hlediska gramatické normy je nutno odd¢lovat hlavni véty od vedlejSich za pomoci
¢arky, nebot’ stoji na jiné syntaktické trovni. V tomto ptipadé¢ mizeme vidét carku pied a ve

slu¢ovacim poméru, protoze miiZe pfipojovat druhou vétu hlavni.

Ve slozitém souvéti se také miize vyskytovat kombinace parataktické spojky, napt. a a
hypotaktické spojky, napt. kdyZ, pficemz parataktickd spojka pouze spojuje dvé véty, ale

pfimo nenalezi zadné véte.
Priklad: Ocekavala navsteévu, a kdyz ji privitala ve dverich, zacala byt nervozni.
Graficky: 1H +2H

1V 1V = Casova
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3 PRAKTICKA CAST

3.1. Cil a metodika prace

Cilem této casti bakalaiské prace bylo vytvofeni vlastniho vyukového listu
zaméfen¢ho na ty jevy syntaktické struktury ceského jazyka, které délaji zakiim na konci
povinné Skolni dochazky nejvétsi potize, a nasledné vytvoreni praktického listu k nacviku

téchto problematickych jevi.

Tyto nejproblemati¢téjsi jevy jsem vysledovala na zdkladé dotazniku, ktery jsem
rozdala studentiim dochazejicim na doucovani ¢eského jazyka do doucovaciho centra, které

ma nazev 2 + 2 $kola matematiky v Ceskych Budgjovicich.

Diky mnou vytvofené¢ho dotazniku a témét kazdodenni vyuce s détmi bylo zjisténo, ze
zaci velmi dobfe rozumi veSkerym pojmim, ale chybuji v praktické vyuce. NejcastéjSim
problémem pro né tvorily nékteré vedlejsi vety, které se podobaji bud’ svou strukturou, typem
otazky nebo shodnymi spojovacimi vyrazy. Zaci také piili§ nezvladali interpunkci u
soufadicich spojovacich vyrazi a v neposledni fad€ jim délal problém graficky zdznam

souveti.

V névaznosti na toto zjiSténi byl vytvofen zminény vyukovy list a také pracovni list,

ktery mél prohloubit znalosti zakli ohledn€ vybranych problémovych jevil.

Zaci obdrzeli jednak tento vyukovy list, ktery jsem s nimi pe¢livé prochézela na vyuce
a také pracovni list, ktery jsme spole¢n¢ vypliovali. 10 cviceni z pracovniho listu jsem zakiim
zadala jako samostatnou praci, abych si ovéfila jejich nacerpané znalosti. 7 z 10 zakl vyplnilo
veSkera cviceni bez chyby a zbyli Zaci chybovali maximalné ve dvou cvicenich. Z velké

uspésnosti bylo usouzeno, ze se vyukovy i pracovni material v praxi osvedcil.

Dotaznik obsahoval 13 otazek, z nichz 6 otdzek je otevienych zjistujicich, jaky typ
syntaktického uciva déla Zakim nejveEtsi potize, a jeho plnou verzi ptikladam jako ptilohu €. 1

této bakalarské prace. Dotaznik vyplnilo 10 studentt 9. ro¢niku.
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Vyukovy list

Vyukovy list je konstruovan jako opakovéani problematickych jevil v souvéti, pricemz
prvni ¢ast tvoifi vSeobecné teoretické shrnuti o souvéti a tvofeni vét a druhd ¢ast se pfimo
zaméiuje na konkrétni problémové jevy. Problematické jevy ve vyukovém materidlu
piedstavuji jednak druhy vedlejSich vét a jednak interpunkci u soufadicich spojovacich

vyrazil. Vyukovy list také zahrnuje vyklad o zékladnich typech slozitého souvéti.

Jednotlivé c¢asti vyukového listu byly sestavovany tak, aby se svym zpracovanim i
grafikou blizily kapitoldm ucebnic ceského jazyka, a predaly tak zdkim ucivo co

nejsrozumitelnéjsi, nejjednodussi a atraktivni formou.
Pracovni list

Pracovni list je konstruovan jako praktické opakovani problematickych jevi

obsazenych ve vyukovém listu.

Prvnich osm cviceni se zamétuje na teorii, kterda ma za ucel prozkoumat, zda si zéci

z vyukového listu odnesli i teoretické znalosti.

Zbylych tficet cviceni jiz cili na samotné problémové jevy. V téchto cviCenich je
obsazeno praktické opakovani problematickych druhti vedlejSich vét, dale pak vyznamové
poméry mezi soufadné spojenymi vétami vetné spravného zapisu ¢arky mezi jednotlivymi
poméry. Do praktického listu jsou také vlozena cviceni tykajici se grafického rozboru

slozitého souvéti.

Pracovni list je graficky konstruovan podobné jako vyukovy list. Dale jsou zde
vyuzivany obrazky a barevné symboly, aby pracovni list plsobil pro zédky poutavé a
atraktivné. Nalezneme v ném také napovédy, které slouzi zdkim jako pomiicka pro
pfipomenuti uciva ve vyukovém listu. Napoveédy jsou ovSem takového charakteru, aby
nepodbizely spravnou odpovéd’, ale jen pfipomnély, kam maji Zaci smefovat svou pozornost.
Vyukové a praktické listy byly otestovany v praxi u studentl, kteii pfedem vyplnili jiz
zminovany dotaznik. Jimi vyplnéné pracovni listy jim pak byly ponechany jako pomitcka pii
piipravé na pfijimaci zkousky na stfedni Skoly. V této préci tedy uvadim podobu praktického

listu tak, jak byla zakiim piedana k vyplnéni.
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Souhrn cviéeni v pracovnim listu

Prakticky list se sklad4d z 38 cviceni, pficemz prvnich 8 cvi¢eni obsahuje teoretické

otazky a 30 zbylych cviceni jsou zamétena na prakticky nacvik.

V teoretickych cvicenich pfevazuje metoda otevienych odpovédi, ale i metoda, ve
které si zaci zvoli jednu z uvedenych moznosti. Posledni teoretické cviceni tvoti kiizovku, ze

které Zaci vylusti tajenku.

Praktickd cviceni obsahuji rtzné metody, proto se cviceni liSi svou obtiznosti.
Nejjednodussi cviceni jsou obvykle vytvofena za pomoci metody krouzkovani, spojovani
nebo vybér z uvedenych moznosti. Cviceni, ve kterych je pouzita metoda krouzkovani nebo
spojovani, jsou nejcastéji cvi¢eni zaméiena na poznavani problematickych jevl, se kterymi
zéaci nadale pracuji. Metoda, v niz maji Zaci zvolit jednu z moznosti, obvykle tvoii cvicenti,
kde maji Zaci prifadit vhodné druhy vedlejSich vét k uvedenym souvétim nebo vyznamoveé
poméry mezi soufadné spojenymi vétami. Tato metoda byla pouzita i v jednom cviceni, ve
kterém maji Zaci rozhodnout, kde je sprdvné zapsdna interpunkce. Pfifazovaci cviceni se
obvykle tykaji pfifazeni vhodnych spojovacich vyrazii do souvéti nebo piifazeni zavislych vét
k fidicim vétdm a naopak. V praktickém listu je dale pouzita metoda dopliiovani, kterd je
podobné konstruovana jako metoda pfifazovani, ale s tim rozdilem, zZe zde Zaci nemaji na
vybér nékolik variant a musi sami doplnit vhodny obsah. Cetna cviGeni obsahuji metodu
podtrhovani obsahu. V tomto ptipadé se vétSinou jednd o cvieni s delS§im textem, ve kterém
maji Zaci podtrhnout poZzadovany obsah. N¢kolik dalSich cvi¢eni obsahuje metodu, ve které
zaci maji rozhodnout, zda je obsah vypovédi pravdivy ¢i nikoli. Nejobtiznéjsi cviceni jsou
obvykle tvofena pomoci metody otevienych odpovédi. Obvykle se jedna o cviceni, kde zaci
maji rozhodnout o typech souvéti, druhu vedlejsi véty, vyznamového poméru nebo vytvoftit
vlastni souvéti ¢i grafické zndzornéni. Tato cviceni délala zakiim ve vyukové praxi nejveétsi

potize.

25



VYUKOVY LIST

SPOJOVANI VET

Véty jednoduché 1ze spojovat do vyssich celkli. Spojenim dvou nebo vice vét
vznika souvéti. Pokud chceme zjistit pocet vét v souvéti, musime si nejprve
spocitat vSechna slovesa v ur¢itém tvaru.

Dedecek uklizi divm a maminka vai'i obéd.

Piikladové souvéti obsahuje dvé slovesa v urCitém tvaru, tudiZz hovofime o
souvéti tvofené ze dvou vét.

Pozor na  nékolikanasobné  pftisudky!
Za né&kolikanasobny se pfisudek povazuje
tehdy, jestlize vyrazy jsou si vyznamové
blizké a vyjadiuji nésobné jednu piedstavu
nebo jsou-li spole¢né rozvijeny.

Maminka Cetla knihu a vypravéla z ni pribeh.

ROZPOZNAVANI A TVORENI VEDLEJSICH VET

Véta hlavni_je takova véta, jez nezavisi na jiné vété a mize existovat
samostatné jako véta jednoducha. Na tuto vétu se nelze zeptat zadnou jinou
vétou v souveti.

Véta vedlejsi je takova véta, jeZ zavisi na jiné vét€¢ a nemlZe samostatné
fungovat. VZdy je totiz zavisla na hlavni vété nebo jiné vété vedlejsi, ktera je
pro ni fidici.

1H 2H v
Sla jsem na néakup a potkala babicku, kterd stdla ve fronté.
Graficky: 1H +2VH

i

Sla jsem babicce na ndkup, abych ji ulehcila praci, protoZe je nemocna.

Graficky: 1H \

1V (zde je véta vedlejsi zavisla na hlavni vété a tidici
pro jinou vétu vedlejsi)

1V (zde je véta vedlejsi pouze zavisla)

2V
Véta hlavni mize byt pouze Ted' si fekneme kazdou
fidici, nikoli zavisla. vétu zvlast. Dokazeme
nyni sami poznat vétu
Véta vedlejsi muize byt hlavni a vedlejsi?
zavisla, ale i fidici pro jinou 26

vétu vedleisi.



DRUHY VEDLEJSICH VET

Vedlejsi véty rozdélujeme do prisluSnych druhti a to na vedlejsi véty:

e Podmétné

e Prisudkové

e Piedmétné

e Privlastkové

¢ Dopliikové

e Prislovecné: mistni, ¢asové, zplisobové, mérove, pri¢inné (divodové),
ucelové, podminkové, pripustkové

Véta na procviceni:

Pfi ur€ovéani druhu vedlejsi véty
se musime tizat celou vétou
fidici a odpovédét si vétou
vedlej$i, ne pouze jednim

Ucila jsem se, abych méla lepsi zndmky.

slovem! Jinak by se nam totiz Pokud jsme se spravné
mohlo stat, ze mylné uréime zeptali  hlavni  vétou,
néktery vétny &len véty hlavni, otazka znéla: Za jakym
nikoli druh véty vedlejsi. ucelem jsem se ucila?

SPOJOVACI VYRAZY

Obsahové souvisejici vé€ty hlavni jsou spojeny soufadicimi spojovacimi
vyrazy, kterymi jsou nejcastéji spojky (a, 1, ani, nebo aj.) Mohou to byt ale také
ptislovce nebo slozené spojovaci vyrazy v kombinaci spojka a ptislovce nebo
spojka a ¢astice: dokonce i, ale naopak aj.

VedlejSi véty jsou kiidicim vétdm v souveti pfipojeny podiadicimi
spojovacimi vyrazy, kterymi mohou byt spojky (aby, az, jakmile, kdyz aj.),
podradici piislovce (kdy, kde, kam, kudy, jak, aj.) nebo vztazna zdjmena (kdo,
co, jaky, ktery, ¢i, jenz).
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INTERPUNKCE U SOURADICICH SPOJOVACICH

VYRAZU

Spojka pred a a nebo

Tato dvojice spojek se vyskytuje u vice vyznamovych pomera.

Spojka a se vyskytuje u slucovaciho, odporovaciho, stupniovaciho a
tsledkového pomeéru. Carku pfed a zapisujeme u vSech pomérti kromé

ér slucovaci: Utaborili jsme se a rozdélali ohen.

odporovaci: Utabofili jsme se, a nerozd¢lali ohen.

orovaci: Byli jsme unaveni, a pfece jsme rozdé¢lali ohen.
vaci: Postavili jsme stan, a dokonce jsme rozd¢lali ohen.
: Byli jsme unaveni, a proto jsme opékéani buitt

aciho a vylu¢ovaciho poméru. Carku pted
ciho poméru.

ou v piipadé, Ze se zranim nebo

ize, nebo stebou uz
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PROBLEMATICKE DRUHY VEDLEJSICH VET

VEDLEJSI VETA PRISUDKOVA X VEDLEJSI

VETA PRIVLASTKOVA

Vedlejsi véta piivlastkova a vedlejsi véta piisudkova maji spolecné znéni
otazky jaky?, proto se velmi snadno mizeme dostat do situace, kdy tyto druhy
vedlejSich vét mizeme mezi sebou zaménit. Nefidime se samoziejmé jen
otazkou, ale i dal§imi pravidly.

1)

2)

Vedlejsi véta prisudkova

Ptame se na ni otazkami Jak/Jaky?

Nejcastejsi spojovaci vyrazy: jak, jaky, jako a korelativni spojeni takovy
— Ze nebo jako by + sloveso

V fidici vété musi byt pritomno sponové sloveso, které musi byt
doplnéno jménem, aby véta davala smysl.

Bylo mi, jako by mi nékdo vrazil niiZ do zad.

Byvala jsem takova, jakd jsem méla byt.

owr W

Vedlejsi véta privlastkova

Ptame se na ni otazkami: Jaky/Ktery/Ci?

Nejcastejsi spojovaci vyrazy: ktery, jenz, ze, kde, kdy, jak, aby aj.
Rozviji néjaké podstatné jméno (z4jmeno) v fidici vEte.

Ve skole jsem potkala kluka, ktery mé pozval na obéd.

Rozdil mezi témito druhy vedlejsich
vét nalezneme nejcastéji ve znéni tridici
véty. U vedlejsi véty pfisudkové nesmi
byt absence sponového slovesa v fidici
veéte, zatimco u véty privlastkové
nalezneme néjaké podstatné jméno
nebo zajmeno, které se nachazi v tidici
vEte, a zdroven se jim ptame. Eliska je, jako kdyby ji nékdo

uhodil.

To je ta Eliska, ktera mé
uhodila.

Vnimame rozdil mezi vétami?
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VEDLEJSI VETA ZPUSOBOVA X VEDLESI VETA

MEROVA

Z hlediska vétnych c¢lenti se velmi Casto podoba prislovecné ureni miry a
prislovecné urceni zpisobu. A také neni divu, nebot mnohdy intenzita
vyjadiena ve vedlejsi vét€é mérové se poznava obtizné. U vedlejsi véty mérové
a vedlejsi véty zpusobové je rozdil patrnéjsi, ale piesto n€které mérové vty se
mohou podobat vétam zplisobovym.

Problém obvykle tvoii véta mérova, na kterou se ptame otazkou: Jak moc? Jak
mnoho?

1) Vedlejsi véta mérova

e Vyjadfuje mnozstvi, intenzitu, méfitko, miru

e Ptame se na ni otdzkami: Jak moc? Do jaké miry? Kolik? O kolik?
e Nejcast&jsi spojovaci vyrazy: Ze, az, co

Babicka mi vzdycky dava darki, co unesu.
Hlava me bolela tak hrozne, aZ jsem se musela zastavit.

2) Vedlejsi véta zptusobova

e Vyjadiuje zptisob nebo kvalitu slovesného d¢je tidici véty
e Ptame se na ni otazkami: Jak/ Jakym zpusobem?

e Nejcastejsi spojovaci vyrazy: jak, Ze, pokud, aby

Maminka se chova tak, jak ji vychovala babicka.

Naseho syna potésite tak, e mu prinesete hracku.

Tatinek pracoval tak, aby se mél
v diichodu dobfre.

Tatinek pracoval tak moc, Ze
chodil kazdy den domu unaveny.

V prvni vété je zifejma kvalita
tatinkovy prace, v druhé vété
intenzita.
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VEDLEJSI VETA DOPLNKOVA X VEDLEJSI VETA

PREDMETNA

Tyto dva druhy vedlejSich vét mohou mit podobnou strukturu véty, proto si
musime déavat pozor, abychom je od sebe spravné rozlisili. Ve vété doplikové
byva podstatné jméno nebo zajmeno v fidici vété, kterym se ptame na vétu

zavislou, coz je prvotnim poznavacim znakem, Ze se nejednd o vétu
predmétnou.

1)

2)

Vedlejsi véta dopliikkova

Vyjadiuje dopln¢k tidici vty

Stejné jako rozvijejici vétny €len 1 véta doplitkova zadvisi zaroven na
jménu 1 slovesu

Ve vété fidici se nejcastéji vyskytuji slovesa smyslového vnimani
(slyset, videt, citit...)

Ptame se na ni otazkou: Jak?

Nejcastéjsi spojovaci vyrazy: jak, jako a vzacnéji vyskytujici kterak

Videl jsem ho, jak venci psy.
Slysela jsem maminku, jak nds vola k obédu.

Vedlejsi véta predmétna

Urcuje predmét fidici véty

Ptame se na ni vSemi padovymi otdzkami kromé 1. padu (pak by se
jednalo o vétu podmétnou)

Nejcastéjsi spojovaci vyrazy: Ze, aby, jak

Videl jsem, jak mu ubliZuje.

Az do dospélého veku verila, Ze existuji draci.

Slysela jsem tatu, jak vola
na souseda. (doplrkova)

Slysela jsem, jak tata vola
na souseda. (pfedmétna)
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VEDLEJSI VETA UCELOVA X VEDLEJSI VETA

PRICINNA

Na tyto druhy vét se miizeme ptat totoznou otazkou Proc?, tudiz urcovani
spravného druhu mtze byt matouci. Dulezitym odliSnym prvkem pro tyto véty
je fakt, ze vedlejsi véta ucelova vyjadiuje urcity cil, zamér nebo Iépe feceno
situaci, ktera by mohla nastat. Tato situace tudiz nastdva nebo muiize nastat az
po déji v fidici véte.

Vedlejsi véta pri¢inna na rozdil od ucelové zaznamenava situaci pred déjem
fidici véty.

1) Vedlejsi véta uicelova

e Vyjadtuje cil, zdmér nebo ucel

e Ptame se na ni otazkami: Proc¢? Za jakym ucelem?
e Nejcastejsi spojovaci vyrazy: aby, at’

Sla jsem brzy spat, abych zitra vstala diive.
Promluv si s ni, at’ neni smutna.

2) Vedlejsi véta pric¢inna

e Vyjadfuje situaci, kterd nastala pred déjem fidici véty

e Ptame se na ni otazkami: Proc¢? Z jaké priciny? Z jakého ditvodu?
e NejcastejSi spojovaci vyrazy: protozZe, ponévadz, jelikoz, Ze

JelikoZ jsem byla nemocnd, nesla jsem na oslavu.

Ziistala jsem doma, protoZe se mi nikam nechtélo.

I ptfes rozdil v definici téchto
druhti vét si musime davat pozor,
abychom vétu ur€ili spravngé,
nebot’ se Casto stava, ze se nam
zaméni 1 samotna definice téchto
vét. Proto je tfeba si uvédomit, ze
tyto dvé véty, ac se na né ptame Pfestéhovala jsem se k mamince,
stejnou otdzkou, maji odlisné protofe maminka se citi sama.
spojovaci vyrazy.

Prestéhovala jsem se k mamince,
aby se necitila sama.

Chapeme podstatu definice pred
déjem a po déji?
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VEDLEJSI VETA CASOVA X VEDLEJSI VETA

PODMINKOVA

Tyto druhy vét se mohou zdat na prvni pohled odlisné. Nicméné na obé
varianty se mizeme ptat otazkou Kdy?

1) Vedlejsi véta asova

e Priblizuje ¢asové udaje o situacich fidici véty

e Ptame se na ni otazkami: Kdy? Odkdy? Dokdy? Jak dlouho? Na jak
dlouho? Jak casto?

Nejcastéjsi spojovaci vyrazy: kdyz, az, jakmile, zatimco, nez, sotva,
dokud, kdykoli aj.

Budes tu se mnou sedeét, dokud mi vSe nepovis.
Vratim se, aZ nastane spravny cas.

odminkova

ych podminek nastane d¢j fidici véty

i: Kdy? Za jaké podminky?

zy: jestlize, kdyz, kdyby, jestli nebo —li

jchat, prestanu té vnimat.

(Jestlize)

KdyzZ tata odjede do prace,
pujdu za babickou.

Sla jsem za babickou, kdy?
tata odjel do prace.
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GRAFICKE ZNAZORNENI NEJCASTEJSICH TYPU SLOZITEHO
SOUVETI

SLOZITE SOUVETI TVORENE VYHRADNE

HLAVNIMI VETAMI

Slozité souvéti souiradné je takovy typ souvéti, ve kterém jsou alespon dvé
vety hlavni, a pocet vét vedlejSich nehraje v tomto typu souvéti roli.

Véty hlavni spolu souviseji obsahové, jsou na stejné syntaktické tirovni a
muzeme je spojovat prislusnymi znaky, které odpovidaji danym vyznamovym
pomeértm.

+ pomér slucovaci

/ pomér stupnovaci

x pomér odporovaci
~ pomér vylucovaci
«— pom¢r pficinny

— pomér dasledkovy

Véty hlavni v grafickém zndzornéni zapisujeme obvykle pismenem H (VH)
s prislusnym ocislovanim dle potadi vety. Véty vedlejsi zapisujeme pismenem

V (VV) s piislusnym ocislovanim dle potadi véty.

Uvidela jsem babicku, a prece jsem ji nepozdravila, vZdyt jsme se nedavno
pohadaly.

Grafické znazornéni: 1H x 2H <« 3H

Vtomto typu souvéti
nelze véty mezi sebou
ménit, protoze bychom
narusili smyslovy celek

vety.
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SLOZITE SOUVETI S JEDNOU VETOU HLAVNI A

VICE VETAMI VEDLEJSIMI

Slozité souvéti je takové souvéti, které obsahuje vice nez dvé véty.

SlozZité souvéti podiadné je takovy typ souvéti, v némz se nachazi jedna véta
hlavni a minimalné dvé véty vedlejsi.

Véta hlavni je vzdy vétou fidici nebo vétou samostatnou (nerozviji ji zadna
véta vedlejsi.) Véty vedlejsi mohou byt:

1) VSechny zavislé na hlavni vété (rozviji vétu hlavni)

2) Na vété hlavni je zavisla pouze jedna vedlejsi véta, ktera zaroven
Fidi jinou vétu vedlejsi

3) Nékteré z vét vedlejSich mohou byt nékolikanasobné a rozviji vétu
hlavni

1) Protoze jsem byla nemocnd, udélala mi babicka caj, ktery ma lécive
ucinky.
Grafické znazornéni: 1H —

1V (pfi¢inna) 2V (privlastkova)

2) Bylo mi do breku, kdyz jsem vstoupila do mistnosti, kterd mi
pripominala tatinka.

Grafické znazornéni: 1H \
1V (Casova)
2V (ptivlastkova)

3) Rekl mi, Ze se na to podivad a Ze mi poradi.

Grafické znazornéni: lliy\

4 N
1V (predmétnd) + 2V (predmétnd)

Dulezit¢ je  vyhledat si

v souvéti hlavni vétu, o kterou Pfiklad z 1. Véty:

Semiscme .oplrat.. Nejprve 1) Proé mi babitka
bychom si méli zkusit zeptat se udélala éaj?
hlavm.vetou a poté zjistit, zda 2) Jaky éaj mi
na ni mizeme odpoveédét udélala babicka?

jednou nebo 1 vice vétami
vedlejSimi.
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SLOZITE SOUVETI TVORENE NEKOLIKA
VETAMI HLAVNIMI A JEDNOU NEBO VICE

VETAMI VEDLEJSIMI

V tomto piipade se jedna o souvéti souradné.
Tento druh slozitého souvéti mizeme opét rozdelit na nékolik kategorii.

1) Véta vedlejsi je zavisla na vSech vétach hlavnich.

2) Véta vedlejsi je zavisla pouze na jedné vété hlavni a dale rozvijena
dalSi vétou vedlejSi, pricemz jedna z hlavnich vét nemusi byt
rozvijena Zadnou dalsi vedlejsi vétou.

3) Na kazdé hlavni vété je zavisla jedna véta vedlejsi, ktera miiZe i
nemusi byt rozvijena dalsi vétou vedlejsi.

1) Jakmile jsem prisla domii, cekala na mé babicka a ja jsem ji objala.

Grafické znazornéni: 1H + 2H

\

1V (Casova)

2) Nejdrive jsem tomu nevérila, a teprve az jsem to uvidela na viastni oci,
presvédcila jsem se.

Grafické znazornéni: 1H + 2H

/

1V (Casova)

3) Maminka je moudra Zena, kterda mi vzdy dobre poradi a ona moc dobre
Vi, Ze pro radu nikdy nepujdu jinam.

Grafické znazornéni: 1H + 2H

/V
1V (priviastkovs) . (predmtns)

V tomto ptipadé musime
oddé¢lit vedlejsi vétu od
hlavni pomoci ¢arky, i
piesto, Ze se v textu
nachazi soufadici spojka
a, nebot’ se jedna o véty
na rtiznych urovnich.
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PRACOVNI LIST - VYBRANE PROBLEMOVE JEVY V SOUVETI

TEORIE

1) Vyber z nasledujicich moZnosti dle popisu, o jaky druh vedlejsi véty se jedna.
Do ramecku vedle definice vytvor souvéti o dvou vétach s timto druhem
vedlejSi véty.

TEXT 1

Tento druh vedlejsi véty je typicky tim, Ze Fidici véta obsahuje ¢ast prisudku.

Tato ¢ast je jakékoli sponové sloveso.

Véta...

A) Vedlejsi véta privlastkova
B) Vedlejsi véta zplisobova
C) Vedlejsi véta mérova

D) Vedlejsi véta prisudkova

TEXT 2
Tato vedlejSi véta ¢asto rozviji rFidici vétu se slovesem smyslového vnimani
(slySet, vidét).

Véta...

A) Vedlejsi véta prisudkova
B) Vedlejsi véta mistni
C) Vedlejsi véta pficinna

D) Vedlejsi véta dopliikova

37



2) Dopln dle mozZnosti nasledujici popisy.

TEXT 1

Véta casova...

Véta podminkova...

A) Se snazi vyjadfit, i pfes co jsme provedli néjakou ¢innost (spojovaci vyrazy: prestoze,
1 kdyz, ackoli, ac...)

B) Vyjadiuje trvani déje, soucasnost i nesoucasnost (spojovaci vyrazy: kdyz, jakmile, az,
nez...)

C) Urcuje predpoklad, za ktery se mulze stat situace v fidici vété (spojovaci vyrazy:
jestlize, kdyz, kdyby, jestli)

D) Vzdy se vaze na podstatné jméno véty tidici (spojovaci vyrazy: kdo, ktery, jenz, kde,

ze, aby...)

TEXT 2

Pomér slucovaci...

Pomér odporovaci...

A) je pomér, u kterého nemohou platit obsahy vét zaroven
B) je pomér, ktery spojuje dvé a vice informaci
C) je pomér, v némz skutecnost je v rozporu s prvni vétou

D) je pomér, v némz druhd véta vyjadiuje divod prvni véty
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3) Vysvétli vlastnimi slovy rozdil mezi vétou pri¢innou a ucelovou a rozdil mezi

vétou mérovou a zpusobovou.
TEXT
Véta pricinna...

Véta ucelova...

Véta zpusobova...

Véta mérova...

4) Jaky je rozdil mezi podiadnym a soufadnym souvétim?
TEXT

Souvéti podradné...

Véta souradné...

5) Jaky je rozdil mezi jednoduchym a sloZitym souvétim?
TEXT

Jednoduché souvéti...

Slozité souvéti...

39



6) Co znamena véta Fidici a zavisla?
TEXT
Véta Fidici...

Véta zavisla...

7) Vysvétli rozdil mezi hlavni a vedlejsi vétou.

TEXT

Véta hlavni...

Véta vedlejsi...

hlavni véta vedlejsi véta
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,,Ma-li se Elovék stat
Elovékem, musi se

vzdélavat-“

8) Odpovéz na otazky a vylusti tajenku z kiiZovky.

a) Spojovaci vyrazy a, 1, ani, nebo, aj. nalezi poméru

b) Vedlejsi véta, ktera priblizuje ¢asové udaje tidici véty, se nazyva

¢) Znaménka: otaznik, ¢arka, tecka, aj. maji souhrnny nazev

d) Véta v souvéti, kterd je zavisla na jiné fidici véteé, se nazyva

e) Jazykova jednotka, ktera obsahuje ptfisudek, se nazyva

f) Vedlejsi véta, kterd specifikuje misto, kde se odehrava d¢j fidici véty, se nazyva

g) Vedlejsi véta, kterd zastava pouze ¢ast jmenného prisudku se sponou, se nazyva
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PRAKTICKA CVICENI

NE PROBLEMOVE JEVY V SOUVETI

9) Zakrouzkuj veSkeré véty, na které se lze zeptat otazkami jak nebo jaky.

Zpisobova

|
.

Prisudkova

:

|

Podminkova

|
.

Dopliikova

[
i

Pric¢inna

|

Ucelova

Meérova

Predmétna

Casova

A4
|

Privlastkova

.

|

10) Ze cviceni 9 vyber libovolnou dvojici zakrouzkovanych vét a na kaZdou vétu vymysli
souvéti o dvou vétach.
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11) Podtrhni v nasledujicich souvétich v§echny hlavni véty vinovkou a vSechny
véty vedlejsi rovnou ¢arou. Urci, o jaky druh souvéti se jedna.

TEXT

1) Pan ProSek, ktery k nam chodi kazdé rano pro vajicka, mél dnes zpoZdéni,
a proto jsme si dali kavu bez néj.

2) Nas soused, jenZ nas denné navstévuje, dnes priSel o néco déle, protoZe si
zapomnél klice.

Napovéda:

______________________________________________

1. Souvéti se nazyva... MiiZe nam vloZena

)
1
I
1
o . . : vedlejSi véta rozdélit
2. Souvéti se nazyva... | . i .
: vétu hlavni na dvé
]

casti?

12) Prirad’ k jednotlivym souvétim (1. - 4.) druh vedlejsi véty (A-F), ktera se
v daném souvéti vyskytuje. Dvé moznosti zbydou a nebudou pouzity.

1. Az se nau¢im na zitiejsi test, ptjdu si ven hrat.
Pfestoze jsem nemocny, Sel jsem si zabehat.

Vera mi tata fekl, Ze na ryby s nim neptjdu.

i

Potkal jsem souseda, kterého jsem dlouho nevidél.

A) Vedlejsi véta piislovecna podminkova
B) Vedlejsi véta piislovecna ¢asova

C) Vedlejsi véta ptislovecna piipustkova
D) Vedlejsi véta privlastkova

E) Vedlejsi véta pfedmétna

F) Vedlejsi véta doplikova
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13) Na zakladé obrazku vymysli dvé véty tcelové a dvé véty pricinné.

1. Véta ucelova 1. Véta pfricinna

2. Véta ucelova 2. Véta pricinna
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14) Rozhodni, ve které z nasledujicich moZnosti neni chyba v interpunkci.

Spravnou moznost zakrouzkuj.

A) Byla jsem nemocna a ptesto jsem sla ke kadetnici.

B) Vecer jsme se koukali na televizi a tata u ni jedl popcorn.

C) V zim¢ jsme chodili bruslit a proto mame krasné vzpominky.

D) Bud’ se mnou ptijde mamka k zubafi nebo zlistanu doma.

Napovéda:

Vzpominame si, ve
kterém poméru
nepiSeme ¢arku pred a
a nebo?

15) K vétam hlavnim prifad’ vhodné véty vedlejSi a urci jejich druhy. Dvé

moZznosti zbydou a nebudou pouZzity.

1. Byla jsem tak hladova,

Nebudu se s tebou bavit,

Prisla jsem domtl,

i

Vidéla jsem chlapce,

1. Véta vedlejsi je... i
2. Véta vedlejsi je ]
3. Véta vedlejsi je... ]
4. Véta vedlejsi je... i

Ze pracoval cely Zivot.
S % J

(@

JestliZe to nebude nutné.

Ze jsem cestou R sousedovi upadl/a na

chodniku.
Rtery/d nikdy necvicil/a na télocviku.
RdyZ tdta objednal pizzu.

protoZe jsem se na to necitila.
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16) V prvnim odstavci urci veskeré barevné oznacené druhy vedlejsSich vét. V druhém
odstavci graficky znazorni podtrZené souvéti a rozhodni, zda se jedna o souvéti
souradné nebo podradné.

Historikové se dnes shoduji, 1. Ze to byla paradoxné jeho pravoplatna manzelka
Katefina Aragonska, kterou Jindfich VIII. ze vSech svych Zen nejvice miloval. Obdivoval ji
od détstvi - a mozna ji i trochu zavidé€l svému star§Simu bratrovi, 2. ktery se s ni ozenil jako
prvni. 3. Kdyz bratr nahle zemfel, Jindfich po ném pfevzal nejen triin, ale na vlastni Zadost
také o pét let star§i Katefinu. Mohli spolu byt $tastni a spokojeni az do smrti - jen kdyby se

Jim byl narodil muzsky dédic.

Bohuzel ze vSech déti, které se Katefiné podafilo donosit, pfezila jen dcera Marie.
Jakmile kralovna ptekrocila Ctyficitku, bylo jasné, ze ted’ uz se narozeni zdravého chlapce
tuplem nepodati. Jindfich proto pozadal papeze, aby jejich manzelstvi anuloval. Nékdejsi

idylka rdzem zmizela v nendvratnu. Zhrzend Katefina zatdhla za packu u svych mocnych

piibuznych a jeji synovec Karel V. se svou arméadou ochotné& vyplenil cely Rim, aby papeZovi

naznacil, co ma Jindfichovi odpovédét. V.. N

A

Uryvek  zwebové  stranky  https://www.dotyk.cz/magazin/zeny-jindricha-viii-
30000404.html

Prostor pro grafické znazornéni:

[ )

1. Véta vedlejsi je...
2. Véta vedlejsi je ]
3. Véta vedlejsi je... i
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17) U kazdé z nasledujicich vét urci, zda se jedna o souvéti ¢i nikoli. Pokud ano,

zapis kiiZek u kolonky A. Pokud ne, zapi$ k¥iZek u kolonky N.

A) K obédu jsme méli pstruha, krasné€ kiupavého a lahodného.
B) Babicka, nase moudra radkyné, oslavila vcera své narozeniny.
C) Obéd se nam nepovedl, takZe jsme ho vyhodili.

D) Byla jsem pfijata na Skolu, a pfesto jsem na ni nenastoupila.
E) Vyvedl mé tak z miry, Ze jsem nevédéla, co odpoveédet.

F) Bédovala, natikala a stejné to nepomohlo.

18) Graficky znazorni nasledujici souvéti a urci druhy vedlejSich vét.

TEXT

1) Rikala, Ze se ji pobyt na venkové libil a urcité se planuje vratit na stejna
mista, ktera si oblibila, protoZze podobné krasy venkova nikdy nevidéla.

2) Nechala se unést predstavou, Ze on je pro ni ten pravy a ta predstava ji tak
pohltila, Ze nedokazala myslet na nic jiného.

Napovéda:
Prostor pro grafické znazornéni:

1. souvéti obsahuje 3

/1. \ véty vedlejsi.

2. souvéti obsahuje
véty vedlejsi

1. Véta vedlejsi je...
2. Véta vedlejsi je...
3. Véta vedlejsi je...

1. Véta vedlejsi je...

2. Véta vedlejsi je...



19) Do vychoziho textu doplii chybéjici interpunkci.

Basen z webové stranky www.facebook.com, autor: Jana Topinkova
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20) Spoj nazev jevu s odpovidajicim prikladem. Dvé moZnosti zbydou a nebudou

pouZzity.

‘ Pomeér slucovaci

‘ VedlejSi véta mérova

‘ Pomér odporovaci

‘ Vedlejsi véta ucelova

| Vedlejsi véta privlastkova

Valdstejnova vitézstvi upevnila postaveni
cisaie Ferdinanda II. Habsburského natolik, zZe
se rozhodl definitivné vyresit ceskou otazku
v habsbursky prospéch.

Komensky stravil v LeSné¢ bcéhem  tii
dlouhodobych pobytli celkem 19 let zivota a
toto mésto se stalo jeho druhym domovem.

Komensky si ziskal Gctu svymi vSevédnymi
pracemi, pfijal nabidku Hartliba a anglickych
komenianii, aby nacas pracoval v Anglii.

21) Vyber si libovolné dva jevy a vymysli souvéti o dvou vétach tak, aby v ném jevy byly

pouzity.
TEXT
1))

2)

49




22) Doplii do vynechanych mist vhodné spojovaci vyrazy.

FrantiSek Palacky (*14.7.1798, 1 26.5.1876) byl cesky spisovatel, historik a politik. Je
povazovan za clovéka, ) nam pfinesl moderni Ceské d&jepisectvi. Nejprve
studoval u svého otce, poté¢ (1807-1809) studoval v Kunvaldu v letech 1809-1812
studoval latinskou Skolu v Tren¢iné. Roku 1823 odesel do Prahy, ho zaméstnal Josef
Dobrovsky a pozd&ji Frantisek Sternberk, ho povétfil dokoncenim Pubickovych
Chronologische Geschichte Bohmens (Palacky nenavéazal, uplné prepracoval dilo a roku

1836 mohly vyjit D&jiny narodu éeského v Cechach a v Moravé.

Je zajimavé, kolem téchto zajimavosti bylo mezi ¢eskymi vlastenci zpocatku znacné
mnozstvi sporti (pfedevsim s F. L. Celakovskym), se nelibila forma a pravopis téchto
casopisii.

Roku 1850 se stal predsedou Sboru pro ziizeni Narodniho divadla. V tomto roce zacal byt

policejné sledovan, se od né¢j odklonila spousta piatel a Palacky se stahl do soukromi.
Politicky se zacal angazovat teprve roku 1860, podepsal Riegrovo memorandum cisafi —

stiznost na bezpravi pachaném na Ceském narod¢ (zejména v oblasti jazykové) s zadosti o
povoleni zalozit Geské politické noviny. Vysledkem bylo zalozeni (1861) Casu a Néarodnich

listd.

Proto také jako jeden z prvnich Ceskych historikli detailn€ studoval nejen politické déjiny.

déjiny statopravni, uméni, védy ¢i d¢jiny kazdodennosti. Palacky pod vlivem Hegela

povazoval za hlavni linii ¢eskych dé&jin neustaly zapas Slovanti a Némcu. =

.

N

N
T e

Uryvek z webové stranky https://www.databazeknih.cz/zivotopis/ frantisek—palackvéliﬁ» " &
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23) A) Nasledujici vedlejsi vétu icelovou uprav tak, aby se z ni stala vedlejsi véta
pric¢inna.

TEXT

Jela jsem do mého rodného mésta, abych po dlouhé dobé vidéla babicku.

Veéta pri¢innd bude znit nasledovné:

B) Nasledujici vedlejSi vétu pri¢innou uprav tak, aby se z ni stala véta vedlejsi
ucelova.

TEXT

Jeli jsme se podivat na zavod, protoZe jsme se doma nudili.

Véta ucelova bude znit nasledovné:

24) Graficky znazorni nasledujici souvéti. Ur¢i druhy vedlejSich vét a poméry
mezi vétami hlavnimi.

TEXT

1. Za ¢as se naucil SetFit tak chytie, Ze si mohl koupit diim a splnil si i zbytek
sni, které ho vzdy v jeho cesté motivovaly.

2. Na hristi spatril déti, jak si hraji s mi¢em a napadlo ho, Ze se k nim prida.

Napovéda:

Jedna se o souvéti
souradna.

51



Prostor pro grafické znazornéni:

(1. A

25) Podtrhni v nasledujicim textu vSechny véty zavislé.

Dlouh¢ valky o dédictvi a jejich nasledky presvédCily Marii Terezii o tom, ze je
potieba monarchii zreformovat. A tak zacala radikalni proména feudalni fiSe v centralizovany
stat. Viden se stala sidlem novych Ustfednich Ufadi a statni Gfednici postupné piebirali fadu
funkei, které dosud patiily stavovskym obcim jednotlivych zemi. Slo o vybirani dani, odvody

do armady a o vykon nékterych soudnich pravomoci. Asi nejznaméjsi je Skolskd reforma,

ktera zavedla v zemich Marie Terezie povinnou $kolni dochazku a vytvoftila de

systém. Vyrlstaly manufaktury, stavély se kasdrna, nemocnice a starob
bylo sjednoceno v terezianském zakoniku. Bylo zakdzdno muceni pfi vysl
zavedena evidence obyvatel, budov a pozemki, ¢imz bylo umoznéno efek

dani.

Uryvek z webové stranky https://www.dejepis.com/marie-terezie/
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26) Vymysli libovolné souvéti tak, aby odpovidalo vzoru grafického znazornéni.

/1 H

+ 2H \

1V (ptivlastkova) 2V (ptedmétnd)

- /

TEXT

27) Rozhodni, zda se v nasledujicich souvétich vyskytuje vedlejsi véta. Pokud

ano, zapis kriZzek u kolonky A. Pokud ne, zapi$ kriZek u kolonky N.

A N

A) PiiSel jsem na misto, kde jsem to mél rad.
B) Nechtélo se mi na diskotéku, a presto me ptemluvili.
C) Toto bylo néco, co mé dé¢lalo Stastnou.

D) Cekala jsem na kamarada, aviak nepfisel.
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28) Uréi u znamych ceskych prislovi druhy vedlejSich vét nebo vyznamové
poméry mezi souradné spojenymi vétami a urci, o jaky druh souvéti se jedna.

(@ )

A) Kdo jinému jamu kopa, sam do ni

pada.

B) Clovék by nemél zestarnout, dokud
nezmoudFi.

C) Duvéruj, ale provéruj.

D) Co nejde po dobrym, to pijde po
zlym.

E) 1 kdybys osla vedl do PariZe, komorn
z ného nebude.

F) Jak zasejesS, tak sklidiS.

(Z )

TEXT
A) Souvéti se nazyva a druh VV/pomér mezi VH je
B) Souvéti se nazyva a druh VV/ pomér mezi VH je
C) Souvéti se nazyva a druh VV/ pomér mezi VH je
D) Souvéti se nazyva a druh VV/ pomér mezi VH je
E) Souvéti se nazyva a druh VV/ pomér mezi VH je
F) Souvéti se nazyva a druh VV/ pomér mezi VH je

@@

54



29) Oprav chybu v grafickém zndzornéni tak, aby bylo v souladu s nasledujicim
souvétim:

TEXT

Jakmile jsem klopytla na ledu, zacala jsem hlasité kricet a uslySela mé snad
cela ves.

IH + 2H

N\ 1V (Zasova) Nipovéda:

VSimnéme si

pripojeni vedlejsi
véty.
Prostor pro grafické znazornéni:

30) Oprav_souvéti tak, aby bylo v souladu s grafickym znazornénim.
TEXT

Byla jsem dobra v Kkresleni a nakreslila jsem bratrovi portrét, abych mu
predvedla sviij talent.

IH + 2H

™

1V (pficinnd)

Souvéti bude vypadat ndsledovné: {

(v \//é

g :



31) V textu podtrhni v§echny véty Fidici. Souvéti graficky znazorni a ur¢i druhy
vedlejSich vét a poméry mezi souradné spojenymi vétami.

TEXT

Maminka §la k domu a oteviela dvere, abychom ji dobie slySeli, az bude
volat k obédu.

Napovéda:

Prostor pro grafické znazornéni: Jedna se o souvéti

souradné.

32) Prirad’ k jednotlivym souvétim (1. - 4.) spravny vyznamovy pomér (A-F). Dvé

moznosti zbydou a nebudou pouzity.

. Maminka §la nakoupit a j& jsem pockala doma.

Bud’ pajdes se mnou, nebo si pro tebe ptijdu.

1
2
3. Byla jsem smutnd, a pfesto jsem se usmivala.
4

Setmélo se, a dokonce zacalo prset.

A) Stupniovaci
B) Odporovaci
C) Vylucovaci
D) Dusledkovy
E) Pticinny

F) Slucovaci
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33) Rozhodni, zda jsou v nasledujicim cviceni vedlejSi véty urcéeny spravné. Pokud ne,
napi§ SPRAVNE, o ktery druh véty vedlejsi se jedna.

1) Choval jsem se 3patn, PiI0ZSHSCHINMEINESPIAVIOUNYCHOVI Vedlejsi véta dcelova

SPRAVNE X SPATNE (vedlejsi véta je )

2) Slysel jsem déti, — | Vedlejsi véta predmétna |

SPRAVNE X SPATNE (vedlejsi véta je )

3) Videljsem chlapce, HIEIASHIRGHGNER | Vedieiivéta prisudkovs

SPRAVNE X SPATNE (vedlejsi véta je )

4) Kiicel tak moc,_| Vedlejsi véta zpiisobova |

SPRAVNE X SPATNE (vedlejsi véta je )

5) Vidal kfeéka,_| Vedlejsi véta dopliikova |

SPRAVNE X SPATNE (vedlejsi véta je )

34) Z nasledujicich moZnosti vyber vhodny spojovaci vyraz a ur¢i, o jaky vyznamovy
pomér se jedna. Nékteré moznosti nebudou vyuzity.

1. Karel IV., jenz ji vytdhl na pomoc, doufal v pomoc Ludvika Savojského, do jehoz péce Jan
Lucembursky svého Sestnactiletého syna svéfil, ten v tuto rozhodnou chvili prokazal
zejména onu piislove¢nou nespolehlivost, nechal Karla na holickéch a utekl.

2. Bozena Némcova pfijela vroce 1861 pfijela do Litomysle redigovat své spisy,
onemocnéla a svou praci nedokoncila.

3. Jindfich IV. Nantsky nemél s Markétou z Valois Zadné déti, se s ni rozvedl a
ozenil se s Marii Medicejskou z rodu Medici.

4. Svata Viclav byl nejen Cesky kniZe a svétec, hlavni patron ¢eského néaroda a
symbol statnosti.

5. Napoleon Bonaparte byl vyznamnym francouzskym cisarem, svedl okolo Sedesati
bitev, tedy vice nez Alexandr Makedonsky, Hannibal, Caesar a Alexandr Suvorov
dohromady.

Vizdyt
Vyznamovy pomér
Vyznamovy pomér Ale nebo
Vyznamovy pomér

A prot
Vyznamovy pomér e

g B Y =

Vyznamovy pomér Ale i

AvSak dokonce 1
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35) Doplit u nasledujicich vét vedlejSich otiazky, pomoci nichZ se na tyto véty ptame.
Nasledné na tyto véty vymysli souvéti o dvou vétach.

1) mistni —

2) éasova —

3) zptsobova —
4) mérova —

5) pri¢inna —

6) ucelova —

7) podminkova —

8) pripustkova —

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7)

8)
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36) V nasledujicim textu oprav chybnou interpunkci. (P¥i nespravném zaznamu ¢arku
$krtni libovolnou barvou a dosad’ ji na spravné misto).

TEXT

Co jsou to interpunkéni znaménka?

Jedna se v podstatée 0 znaménka ktera slouzi ke ¢lenéni textu oddélujemey jimi jednu Cast

textu od druhé. Tim, Ze text rozd€luji pfispivajie 1k tomu aby byl piehlednéjsiy a Ctenafi se
v ném lépe orientovalo.

Diky interpunk¢nim znaménkim snadno najdeme v textu konec vétys nebo tieba piimou fec.
Oznacujeme jimi konec vEty ¢i souvétiy hranice mezi vétnymi ¢leny ¢i vétami v souvéti apod.
Ne¢ktera z nich ndm také napovidajig 0 jaky druh sdéleni se konkrétnéy jedna. Otaznik nam
fika Zze dana vétas je otazkou vykficnik vyjadiujes zvolani uvozovky zase pfimou fe¢ nebo
citaci.

Interpunk¢ni znaménko miizey i zménit vyznéni celé vétyy podivejme se na stejnou vétu

kterdy je pokazdé zakoncena jinym interpunk¢nim znaménkem.
Pro¢ bychom jeq méli pouzivat?

Dobfe pouzité interpunkéni znaménkos ndm miiZe pomoci pochopit spravny vyznam vétye je
dobrym orienta¢nim bodem pfi Cteni textug a jeho porozuméni. Pokud tedy chceme aby seq

v naSem textu dobfe orientovali i1 ostatnig uz jen z tohoto diivodu bychom méli interpunkéni
znaménka pouZivat.

Uryvek z https://www.mojecestina.cz/article/2011041601 -interpunkcni-znamenka

POJDME JIST DETI!
POJDME JIST, DETII

— ~1ta ~arky ~r et = m “ivnt
uzivejte carky, zachranite tim zivoty
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37) Doplii dle fantazie uryvky ze straSidelného pribéhu. VyuzZij pritom své znalosti z
oblasti hlavnich a vedlejSich vét. (Nezapomeni spravné doplnit interpunkci).

Strasna noc

Stalo se to pred 3 lety. Byla horka letni noc, spala jsem odkryta v pokojiku mé

dcery, a najednou slySim zapraskiani parketi. Myslela jsem,

a chece se ji chrat. Kdyz se takhle v noci vzbudi, byva
zmatena , tak na ni volam: "Adélko, chce$
clrat?" , tak volam znovu a podivim se smérem Kk jeji posteli a i v té
tmé vidim, , ale parkety praskaji dal.
A ted’ prijde to podivné. Jen podotykam, , a Ze jsem opravdu
nespala, coZ jsem si do riana pripominala, abych na to, a nebrala to
jako sen.
Takze, protoze parkety jeSté zapraskaly, chtéla jsem si roZnout lampicku nad
sebou , natahla jsem ruku a konec... nemohla jsem se viibec pohnout. Ani

prstem u nohy. StraSné mé to désilo, nevédéla jsem, co se déje, .
Néjakou dobu to trvalo, snaZila jsem se pohnout, zvednout hlavu, strasné to bolelo a nic.

Jako by mé nékdo drzel. Jako by nechtél, . Pak to povolilo. Byla mi
hrozna zima, presto , ale i kdyZ mi byla zima, neméla jsem studené télo.
Byla jsem z toho aZ do rana vydéSena . Nejsem ani hysterka, ani
vérici, spiS realistka a tak jsem se snazila najit pri¢inu. Dokonce jsem si
myslela, . Nikomu jsem to nevypravéla, stejné by nevéril.
Ale asi pred rokem, a povidaly jsme si, mi vykladala,

, a Ze ji. to nebudu vérit.. Na chlup to stejné! Jen s tim

rozdilem, .
Bohuzel jsme si ani jedna nevzpomnéla na presnéjsi datum,

Uryvek z https://vetrelci.estranky.cz/clanky/strasidelne-pribehy.html
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Témto vétam zavislym
chybi  fidici  véta.
Pomiizes mi ji najit?

38) K nasledujicim vétam zavislym vymysli vhodnou Fidici vétu tak, aby souvéti davalo
smysl. Dale napis vedle ramecku, o jaké druhy vedlejSich vét se jedna.

1)

.

, jestlize se neptyjdes ucit.

2)

3)

4)

znamku.

5)

souveti.

6

, protoze jsem moudiejsi.
, abych byla soustfedéna.

, ze nedostanu Spatnou

, kdyz jsme se ucili tvorit

, ze jsem latku nezvladala.

7)

, pfestoZe jsem se ucila.

8)

, kam jsme chodivali po

Skole.

J
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Zaver
Tato prace se zaméfovala na problematiku souvétnych struktur na 2. stupni ZS.

Pozornost byla soustiedéna pravé na takové syntaktické zalezitosti, s nimiz se zaci na konci

povinné Skolni dochazky potykaji nejcastéji.

Tyto problematické jevy byly vysledovany pomoci dotazniku, ktery jsem vytvorila a
nechala zaky vyplnit. Na zdkladé vysledkli vzeSlych ztohoto dotazniku jsem sestavila
vyukovy a pracovni list s cilem zdkim vysvétlit a dostateéné s nimi procviCit prave ty

syntakticke jevy, jeZ jim dé€laly nejvétsi potize.

Vysledky vzeslé z tohoto mého mini-prizkumu neni samoziejmé mozné brat jako
relevantni pro celou populaci zakt 8. a 9. ro¢niki. Cilem mé prace bylo na malém vzorku
zakl, s nimiZ jsem v piimé vyukové interakci béhem jejich doucovani v douovacim centru
v Ceskych Bud&jovicich, vysledovat, co pravé jim &ini nejvétsi obtize v syntaktickém uéivu
¢eského jazyka, a na zaklad¢ toho jim pak zkusit vytvofit vlastni vyukovy a pracovni list.
Mou snahou bylo vyuzit co nejjednodussi formulace pii vysvétlovani danych jeva, pii

soucasném fokusu na piesnost a srozumitelnost.

Bakalatské prace je rozd€lena na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické €asti této
prace byla vymezena syntax jako lingvisticka disciplina a bylo nastinéno vymezeni hlavnich
predméti jejiho zajmu, tj. véty a souvéti. Zbyla Cast prace se jiz zaméfovala na problematiku
souveéti, a to soufadného, podfadného a slozZit¢ho. Uvedeny byly také vSechny typy
vyznamovych pomeérii a klasifikace vedlejSich vét. Zaveér teoretické cCasti byl vénovan
grafickému znazornéni slozitého souvéti. Se vSemi zminénymi pojmy bylo dale pracovano

v praktické ¢asti.

Cilem praktické casti bylo vytvotit vlastni vyukovy a pracovni list zaméfujici se na
veSkeré vysledované problémové jevy souvétnych struktur. Oba listy (jak vyukovy, tak
pracovni) byly graficky zkonstruovany tak, aby se pfibliZily obsahu béznych ucebnic ceského
jazyka pro ZS. Ve vyukovém listu jsem podala vyklad problematickych jevii a prakticky list

pak cilil na metodicky pestré procviceni dané latky, vysvétlené ve vyukovém listu.
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Oba listy byly pouzity ve vyukové praxi, aby se ukazalo, zda jiz zaci budou vybranym
problematickym jeviim rozumét a tim budou schopni své znalosti aplikovat ve vyuce na 2.

stupni a u piijimacich zkousek na stiedni skolu.

Vyukovy list se ukazal jako vhodna pomiicka pii ziskani dovednosti v oblasti
souvétnych struktur, tudiz naplnil mj zdmér. Pracovni list se také velmi osvédcil v praxi,
nebot’ pfi spolecném vyplilovani s Zaky i pfi jejich samostatné praci naplnil mé ocekavani

v minimalni chybovosti.
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Priloha 1

DOTAZNK - PROBLEMATIKA SOUVETNYCH STRUKTUR

1. Jak rozumis pojmu souvéti (podfadné, soufadné, jednoduché, sloZité)?

+ Naprosto

+ Mémstim problém

+ Nerozumim

2. Jak zvladas uréovani druhi vedlejsich vét?
« Naprosto
+ Veelku ano

+ (Mam s tim prohlém
+ Nezvladam

3. Které druhy vedlejsich vét i délaji problémy?

Podminkovd a Casovd"
4, Které druhy vedlejsich vét se ti pletou?
Podminkovd a Casovd”

5. Jak rozumis pojmiim véta fidici a zavis|a?

+ Naprosto
. I a! sllm problém

» Nerozumim

6. Jak rozumi§ vyznamovym pomériim mezi hlavnimi vétami?
« Naprosto

+ Veelkuano

:

+ Nerozumim

7. Jakzvladas interpunkei u soufadicich spojek?
+ Naprosto

+ Veelkuano

+ Mam stim problém

8. Ukterych souradicich spojek mas problém se zapsanim interpunkce?

i
,aanebo

9. Rozeznas v souveéti vétu hlavni od véty vedlejsi?

+ Naprosto
. I amsllmprublém

+ Nerozeznim

{

10.Dokazes spravné zakreslit jednoduché souvéti do zavislostniho grafu?
« Naprosto

i

« Mamstim problém
+ Nedokaiu

11.Dokézes spravné zakreslit sloZité souvéti do zavislostniho grafu?
+ Naprosto

+ Veelku ano

+ Mam s tim problém

12.Co ti pii zakreslovani jednotlivych vét d&la nejvétsi problém?
VicvedlejSich vét pod sebou”

13.Co ti dosud na zakladni Skole pfi uéeni se o souvéti nebylo zcela jasné?
(druhy vét vedlejsich a graf”
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Priloha 2

DOTAZNK - PROBLEMATIKA SOUVETNYCH STRUKTUR

1. Jak rozumis pojmu souvéti (podiadné, soufadné, jednoduché, slogité)?

+ Veelkuano
+ Mémstim problém

+ Nerozumim

2. Jakzvlddas urtovini druhi vedlejdichvét?

' Nai rosto

+  Mém s tim problém
v+ Nezvlddam

3. Které druhy vedlejSichvét ti délaji problémy?
Ly slozitéjsi — mérova, pripustkovd, ucelovd, pricinnd...”

4, Které druhy vedlejSichvét se ti platou?
plicelovd a pficinng”

5. Jak rozumi pojmiim véta fidici a zavisla?
+ Naprosto

+ Veelkuano

+ Mémstim problém

+ Nerozumim

6. Jak rozumi vyznamovym pomérdm mezi hlavnimi vétami?
+ Veelkuano

+  Mamstim problém

+ Nerozumim

7. Jakzvladas interpunkci u souradicich spojek?
+ Naprosto

+ Veelkuano

+ (Méam s tim probléi

v Nevladd

8. Ukterych souradicich spojek mas problém se zapsanim interpunkce?

pied spojkou o

9. Rozeznai v souvéti vétu hlavni od véty vedlejsi?
i

+ Veelkuano

+ Mém s tim problém

+ Nerozezndm

10, DokaZe§ spravné zakreslit jednoduché souvéti do zdvislostniho grafu?
ngrote >

+ Veelkuano
+ Mém s tim problém
+ Nedokdiu

11. Dokates spravné zakreslit slofité souvéti do zavislostniho grafu?
+ Naprosto

+ Mam s tim problém

+ Nedokaiu

12. Coti pfi zakreslovéni jednotlivych vét déla nejvétii problém?

poméry hiavnich vét"

13, I[:oti dosud na zakladni Skole pii uteni se o souvéti nebylo zcela jasné?
Sloditésouvétiv grafu”
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Priloha 3

DOTAZNIK - PROBLEMATIKA SOUVETNYCH STRUKTUR

1. Jak rozumis pojmu souvéti [podfadné, soufadné, jednoduché, slozité)?
+ Naprosto

+ Veelkuano

Mam s tim problé

+ Nerozumim

2. Jakzvlads urcovani druhi vedleiich vét?
+ Naprosto

v Ve ano

+_ Mam s tim problé

+ Nezvladam

3. Které druhy vedlejSichvét ti délaji problémy?
wpiisudkovd, dopliikovd, mérovd azpisobovd”
4. Které druhy vedlejSichvét se ti pletou?

wRlsudkoyd, doplfikovd, mérovd azphsobovd”
5. Jak rozumis pojmiim véta fidici a zdvisla?
+ Naprosto
+ Veelkuano
Mam s tim problé
+  Nerozumim

6. Jak rozumis vyznamovym pomérim mezi hlavnimi vétami?
+ Naprosto
+ Veelkuano
Mam s tim problé
+ Nefor

7. Jakzvladas interpunkei u soufadicich spojek?
+ Naprosto

+ Veelkuano

+ Mamstim problém

8. Ukterych soufadicich spojek ma3 problém se zapsanim interpunkce?
L Larkam celkové moc nerozumim®

9. Rozeznas v souvéti vétu hlavni od véty vedlejsi?
+ Naprosto

10. Dokazes spravné zakreslit jednoduché souvéti do zdvislostniho grafu?
+ Naprosto

11. Dokaies spravné zakreslit sloZité souvéti do zavislostniho grafu?
+ Naprosto
+ Veelkuano

+ Mamstim problém

12. Coti pfi zakreslovani jednotlivych vét déla nejvétsi problém?
wHmisténi vedlejsich vét”

13. Coti dosud na zékladni skole pfi uteni se o souvéti nebylo zcela jasné?
Carkya druhy vét vedlejsich, které se mi pletou”
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Priloha 4

DOTAZNiK - PROBLEMATIKA SOUVETNYCH STRUKTUR

1. Jak rozumis pojmu souvéti (podradné, soufadné, jednoduché, slogité)?

+ Naprosto

+ Veelkuano
+ Mam stim problém

+ Nerozumim

2. Jak 2vl4d38 urtovéni druhil vedlajsich vét?

*  Naprosto

i

+ Mamstim problém
+ Nezvladam
3. Kterédruhy vedlejsichvét ti délaji problémy?
2adné, ale costo nepozndm vétu pisudkovou a vétu doplikovou™
4, Které druhy vedlejsich vét se ti pletou?
,,obcasjsem zmatend pfi pozndvinimérové o zptisobove véty”

5. _lak rozumié pojmiim véta fidici a zavisla?
+ Naprosto
+ Veelkuano

+ Mam stim problém
+  Nerozumim

6._Jak rozumis vyznamovym pomérim mezi hlavnimi vétami?
+ Naprosto
+ Veelkuano

+ Mém s tim problém
+ Nerozumim

7. Jak zvladas interpunkei u soufadicich spojek?
+ Naprosio

+ Mamstim problém
+ Nezvlddam

8. Ukteryjch soufadicich spojek mas problém se zapsanim interpunkee?
wnemam s tim prilié problém*

9. Rozeznds v souvéti vétu hlavni od véty vedlejii?
+ Naprosto

« Veelkuano

+ Mamstim problém

+ Nerozezndm

10. Dokazes spravné zakreslit jednoduché souvéti do zavislostniho grafu?
+ Naprosto

+ Veetkrano

+ Méms tim problém

+ Nedokdiu

11. DokaZes spravné zakreslit sloZité souvéti do zavislostniho grafu?
. NgArOSI0

+ Mamstim problém

+ Nedokdiu

12. Coti pfi zakreslovani jednotlivych vét déld nejvétsi problém?

nevim, jak tam zasadit pfistavek, vsuvku, samostatny vétny clen a pfiviastek
volny"

13.Coti dosud na zakladni kol pii uéeni se o souvéti nebylo zcela jasné?

yVizotozka 12°
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Priloha 5

DOTAZNIK - PROBLEMATIKA SOUVETNYCH STRUKTUR

1. Jak rozumié pojmu souvéti (podfadné, soufadné, jednoduché, slofité)?
+ Naprosto

+ Veelkuano

Mam s tim problém

+  Nerozumim

2. Jak vldéE urtovani druhi vedlejichvét?

+ Naprostp

+ Mamstim problém

+ Nezvliddm

3. Které druhy vedlejSichvét ti délaji problémy?
wpodminkovd, pripustkovd, mérovd®

4. Které druhy vedlejsich vét se ti pletou?

. Ly
«0bcos podminkovd o cosovd
5. Jak rozumié pojmim véta fidici a zévisla?

+ Naprosto
. ‘-' im problém

+  Nerozumim

6. Jak rozumis vyznamovym pomériim mezi hlavnimi vétami?
+ Naprosto

+ Mamstim problém
+  Nerozumim

72

7. Jakzvladas interpunkei u soufadicich spojek?
+ Naprosto

KLLall
+ Mam s tim problém

m

8. Ukterych soufadicich spojek mas problém se zapsanim interpunkce?
U snojek, které se opakujive vice pomérech”

9. Rozeznds v souvéti vétu hlavni od véty vedlejsi?
+ Naprosto

+ Mamstim problém

+  Nerozeznam

10. DokdZes spravné zakreslit jednoduché souvéti do zavislostniho grafu?
+ Naprosto
+ Veelkuano

+ Mam s tim problém

*  NedoKdzl

11, DokdZes spravné zakreslit sloZité souvéti do zavislostniho grafu?
+ Naprosto
+ Veelkuano

+ _Mdmstim problém

12. Coti pii zakreslovani jednotlivych vét déla nejvétsi problém?
véty rozdélené na vice Edsti*

13. Coti dosud na zakladni Skole pfi ueni se o souvéti nebylo zcela jasné?

ulakrozeznat priviastky, pfistavky a vsuvky od vedlejdich vét”




Priloha 6

DOTAZNK - PROBLEMATIKA SOUVETNYCH STRUKTUR

L. Jakrozumi§ pojmu souvéti (podfadné, souradné, jednoduché, slogité)?
+ Naprosto
+ Veelkuano

+ Mams tim probléni

+  Nerozumim

2. Jak zvladas uréovani druhd vedlejgichvét?
+ Naprosto

+ Veelkuano

+ Nezviadam

3. Které druhy vedlejéichvét i délaji problémy?

4. Které druhy vedlejéichvét se ti pletou?

5. Jak rozumig pojmim véta fidici a zavisld?
+ Naprosto

+ Veelkuano

+  Nerozumim

6. Jak rozumi§ vyznamovym pomériim mezi hlavnimi vétami?
+ Naprosto

+ Veelkuano

+ Mams tim problé

+  Nerozumim

7. lak vladas interpunkei u soufadicich spojek?
+ _Naprosto

+ Mamstim problém
+ Nezvladam

8. Uktenych soufadicich spojek mas problém se zapsénim interpunkce?

9. Rozeznds v souvéti vétu hlavni od véty vedlesi?
+ Naprosto

+ Veelkuano

Cttinsin iy

+  Nerozemnam

10.Dokaes spravné zakreslit jednoduché souvéti do zavislostniho grafu?
+ Naprosto

+ Veelkuano

+ Mam s tim problém

+ Nedokain

11. DokZes spravné zakreslit slofité souvéti do zavislostniho grafu?
+ Naprosto

+ Veelkuano

+ Méam s tim problém

12. Coti pfi zakreslovani jednotlivych vét déla nejvétsiproblém?

poznat, kterd véta je hlavni a kterd vedlefSi, kdyz jsou dvé véty vedlefsipo
s0bé, jsemzmateny”

13. Coti dosud na zakladni Skole pfi ueni se o souvéti nebylo zcela jasné?
pazndyanihlavnich a vedlejsich vét a urcovani podfodného a souradného

souveti’

73




Priloha 7

DOTAZNIK - PROBLEMATIKA SOUVETNYCH STRUKTUR

7. Jakvlada: interpunkei u soufadicich spojek?
1. Jak rozumis pojmu souvéti (podFadné, soufadné, jednoduché, slofité)? + Naprosto
+ Veelkuano

+ Naprosto +Mamstim problé
+ Nexviadam
+ Mamstim problém

+ Nerozumim 8. Ukterjch soufadicich spojek mas problém se zapsanim interpunkce?

b 8nojkya g nebo”

2. lak vlada urovdni druhi vedlejsichvét?
v Naprosto 9. Rozeznds v souveti vetu hlavni od véty vedlejii?

v Veelkuano + Naprosto
Mam s tim problé
+ Nemvlds + Mamstim problém

+ Nerozezndm

3. Které druhy vedlejSichvét ti délaji problémy?
10. DokéZes spravné zakreslit jednoduché souvéti do zavislostniho grafu?

podminkovd, doplikovd, prisudkovd, lcelovd, pficinng” ' Nai rosto
4. Kterédruhy vedlejsich vét se ti pletou? + Mamstim problém
+ Nedokéfu
doplikovds pfisudkovou a icelovd s pritinnou”

5. Jak rozumis pojmim véta fidici a zavisla? 11, DokéZe§ sprévné zakreslit slofité souvéti do zévislostniho grafu?
+ Naprosto

+ Veelkuano + Veelkuano

+ Méamstim problém

+ Nerozumim + Nedokazl

6. Jak rozumi§ vyznamovym pomérim mezi hlavnimi vétami? 12, Coti pii zakreslovani jednotlivych vét déla nejvétéi problém?
+ Naprosto

+ Veelkuano Slodité souvéticelkové"

+ Mams tim problém
v Nerozumim 13. Coti dosud na zakladni kole pfi uteni se o souvéti nebylo zcela jasné?

pristavky avsuvky, jestlije chapat jako véty nebo ne”
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Priloha 8

DOTAZNIK - PROBLEMATIKA SOUVETNYCH STRUKTUR

1. Jak rozumié pojmu souvéti (podradné, soufadné, jednoduché, slofité)?
+ Naprosto
+ Mamstim problém

+ Nerozumim

2. Jakzvléda urtovani druht vedlejSichvét?
v+ Naprosto
+ Veelkuano

Mam s tim problém

+ Nezvladam

3. Kterédruhy vedlejsichvét ti délaji problémy?

4, Kterédruhy vedlejSichvét se ti pletou?
wMmérovd o zpbsobovd”

5. Jak rozumig pojmiim véta fidici a zavisld?

+ Naprosto

+ Mamstim problém
+ Nerozumim

6. Jak rozumi$ vyjznamovym pomérdm mezi hlavnimi vétami?
+ Veelkuano

+ Méamstim problém

+ Nerozumim
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7. Jakzvladas interpunkei u souradicich spojek?
+ _Naprosto

+ Mamstim problém
+ Nezvlddim
8. Ukterjch souadicich spojek mas problém se zapsanim interpunkce?

05 u spojekv jinych pomérech nef ve slucovacim, protoesi nepamatuji, které
spojky jsou veslucovacim poméru,  které v jiném pomeéru”

9. Rozeznas v souvéti vétu hlavni od véty vedlejsi?
+ Naprosto

+ Mamstim problém
+ Nerozezndm

10. DokdZes spravné zakreslit jednoduché souvéti do zavislostniho grafu?
+ Naprosto

+ Mamstim problém
+ Nedokdiu

11. DokaZes spravné zakreslit slofité souvéti do zévislostniho grafu?
+ Naprosto
+ Veelkuano
Mam s tim probla
+  Nedokazu

12. Coti pii zakreslovani jednotlivych vét déla nejvétsi problém?

poméry hlavaich vét"

13. Coti dosud na zakladni 3kole pfi uéeni se o souvéti nebylo zcela jasné?
podobné véty vedlejij na které se ptame stejnou otdzkou”




Priloha 9

DOTAZNIK - PROBLEMATIKA SOUVETNYCH STRUKTUR

7. Jakzvlddas interpunkei u soufadicich spojek?

1. Jak rozumis pojmu souvéti (podfadné, soufadné, jednoduché, slofité)? + Naprosto
Naprosh + Veelkuano
aprosto + Mams tim problém
+ Veelkuano + Nezvladdm
+_Mams tim problém
+ Nerozumim 8. Uktenych souradicich spojek ma problém se zapsanim interpunkce?

U spojkya o nebo”
2. Jak zvi&dss urtovani druht vedlejSichvét?

+ Naprosto 9. Rozeznas v souvéti vétu hlavni od véty vedlejsi?
+ Veelkuano +_Naprosto

+_Mamstim problém

v Neqv[adam + Mamstim problém

+ Nerozeznam

3. Které druhy vedlejiichvétti délaji problémy?
10. Dokaes spravné zakreslit jednoduché souvéti do zavislostniho grafu?

wkromé podmétné a pfedmétné skoro vechny, hodnéz nich jsou si podobné* ' Ni prosto
4, Které druhy vedlejSichvét se ti pletou? + Mamstim problém

+ Nedokatu
napfiklod podminkova a Casovd nebo priviastkova o mistnj; obos maji stejny
spojovacivyroz kde a jd to pok nepoznam”
5. Jak rozumis pojmim véta fidici a zavisld? 11. DokéZes spravné zakreslit slofité souvéti do zévislostniho grafu?

+ Naprosto + Naprosto
m + Veelkuano
+ Mamstim problém + Mémstim problénp

+ Nerozumim + Nedokazu

6. Jak rozumi® vyznamovym pomériim mezi hlavnimi vtami? 12. Coti pfi zakreslovani jednotlivych vét déla nejvétsi problém?

+ Naprosto

+ Veelkuano wnechapu, jestli mam viechny vedlejsi véty zakreslit k hlavnim nebo k jinym
vedlgjsim vétam nebo je nechat oddeélené”

+  Nerozumim

13. Coti dosud na zakladni $kole pfi uteni se o souvéti nebylo zcela jasné?
uShoditésouvéticelkové + graf”
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Priloha 10

DOTAZNK - PROBLEMATIKA SOUVETNYCH STRUKTUR

1. lak rozumis pojmu souvéti (podradné, soufadné, jednoduché, sloité)?

+ Veelkuano
+ Mam s tim problém

+ Nerozumim

2. lak vladas uréovani druhii vedlejsichvat?
+ Naprosto

+ Mam s tim problém
v Nezvlddm

3. Které druhy vedlejsichvét ti délaji problémy?
Ladnésinevybavuji ale obcos mi délaji problém spojovacivyrazy, které si
Costo nespojim s konkrétnim druhem hiavni véty”

4. Které druhy vedlejsichvét se ti pletou?
J2vladdm urdit viechny podle odliEnych spojovacich vyraad, ole casto midéld
problémvéta dopliikovd, pfisudkovd azplsobovd®

5. Jak rozumi§ pojmim véta fidici a zavisla?
+ Naprosto

+ Veelkuano

+ Mam s tim problém

+ Nerozumim

6. Jak rozumis vyznamovym pomériim mezi hlavnimi vétami?
v Naprosto

+ Veelkuano

+ Mam s tim problém

+ Nerozumim
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7. Jakavladas interpunkei u soufadicich spojek?
+ Naprosto

+ Veelkuano

+ Mimstim problém

+ Nezvladdm

8. Ukterych soufadicich spojek mas problém se zapsénim interpunkce?
nevim o Zdnych”

9. Rozeznds v souvéti vétu hlavni od véty vedlejii?
+ Veelkuano

+ Méamstim problém

+ Nerozezndm

10. Dokazes spravné zakreslit jednoduché souvéti do zévislostniho grafu?
+  Naprosto

+ Veelkuano

+ Mamstim problém

+ Nedokéiu

11, DokaZes spravné zakreslit slofité souvéti do zdvislostniho grafu?
+ Naprosto

. Hamsllm problém

+ Nedokézu

12. Coti pfi zakreslovani jednotlivjch vét déla nejvétsi problém?

kdyZ rozezndm viechny druhy spravné, tak nic, obcas jen tdpu, na které vété je
néjakd vétazavisla”

13. Coti dosud na zakladni $kole pfi ugeni se o souvéti nebylo zcela jasné?
jakou rofiv souvétimaji vielfjaké vsuvky, pfistavky, piiviastky volné atd.
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