JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmenti studenta: Tereza Némcova

Studijni obor: Rehabilita¢ni-psychosocidlni péce o postizené déti, dospélé a
seniory

Oponent bakaldFské prdce: doc. MUDT. Jifi Simek, CSc

Ustav: Ustav humanitnich studii v poméahajicich profesich

Ndzev bakaldarské prace:  Domaci porod — reflexe ¢eské diskuse

. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospesné

. Standardni Uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originélni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

2. Velmi dobrd. pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nadzory
2. Ne zcela béZzné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze prili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnocenti:

Origindlni préce, ve které se autorka zabyva tématem domécich porodd, a to v reflexi ¢eského
tisku.

V teoreticke ¢asti prokdzala autorka schopnost vybrat relevantni témata z odborné literatury a
zpracovat je do smysluplného ramce. Text je &tivy, a pfinasi véechny relevantni informace.

V praktické &asti si autorka zvolila kvalitativni metodologii. Vyhledala ¢lanky s tématem
domécich porodi ve tfech denicich a ve tfech tydenicich. I s vyuzitich dostupnych
vyhledavacl to byl tkol velmi nelehky. Svilj zdjem rozdélila do dvou fazi. Historicka
perspektiva v letech 1990 - 2015 byla moZna vzhlede k dostupnosti textd pouze v Mladé
Fronté Dnes. Pro orientaci v problému to bylo dostate¢né. V ostatnich periodicich se zabyvala
lety 2013 — 2015. Vysledky vyzkumu jsou velmi zajimavé a realisticky odraZeji vefejnou
debatu.

Prace splituje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni
obhajobeé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél
Otazka k stni obhajobé prace:

Je 60% negativnich postojit k domacim porodii odrazem vétsinového nazoru v CR nebo jde o
nedostate¢nou objektivitu tisku?

Datum: 31.5.2016 Podpis Wt‘r bakalaiské prace




