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Studijni obor: Veobecna sestra

Oponent bakaldrské prace: PhDr. Véra Staskova

Katedra: O3etfovatelstvi a porodni asistence

Nazev bakaldFské prace: Smyslova aktivizace a jeji vyuZiti pii poskytovini ofetFovatelské péce

Volba tématu: 1. Mimoiadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéiné
4. Standardni uroveri
5. Neobvykle

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodne zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl napinén
4, Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimofadné, funk¢ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalarské prace: 1. Originélni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4, Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Préci lze uplatnit ve vvuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Pfijatelna

. Nevyhowvujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vybomna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka zvolila ke zpracovani téma ojedinélé. Nutno upozornit, Ze pro dané téma existuje
v Ceském jazyce velmi malo literdrnich zdrojit oproti zahranici, ze kterého byla nucena cerpat.
Ocenit je potFeba i osobni zdjem studentky pFi zpracovani bakaldFské prdce, ktery je z textu
samolné prdace zretelny. Pro citovani a odkazovani zvolila harvardsky systém, ktery se ji
v éasti bibliografickych citaci nepodarilo zcela dodrZet. V praci se vyskytuji drobné jazykove
nedostatky, které mohly vzniknout pfi prepisovani prdce, avsak nesniZuji celkovou urover
prace. Téma pojala z teoretického pohledu s vyuZitim metody textové analyzy, ¢imZ se ji
podarilo pribliZit étendfi danou problematiku do osetFovatelského kontextu a porovnat vyuZiti
smyslové aktivizace v Ceské republice a Rakousku. CrendFi vylozila pojeti smyslové aktivizace
a jeji misto jak voblasti socidlni péce, tak predevsim v klinické oSetFovatelské praxi.
Implicitné se ji podafilo pFedstavit smyslovou aktivizaci jako jeden z moZnych ndstroju pFi
vytvdreni mezilidského vztahu v pritbéhu poskylovdni oSetFovatelské péce, coZ je pro praxi
samotnou nesmirné duleZité.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k dstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné¢
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k 0stni obhajobé prace:
Nemam,

Datum: 25. 5. 2015 Podpis oponenta bakalaiské prace........Y ...



