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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Název práce: Postavení a ýznam místních financí ve financování veřejné sprály

Kritéria hodnocení práce (omačte vždy právě je dnu z možných známek: A * výborně, B - velmi dobře, C *

dobře, N - nelyhověl):

l. Struktura práce
(úplnost, logická posloupnost a vyváženost kapitol, rozsah práce)

Práce má logickou strukturu, kapitoly na sebe dobře navazují a mají obsahovou vyváženost, má
doporučený rozsah.

2. Metodologická a metodická stránka práce
(stanovení hypotéz a cílů práce, vhodnost a kvalita dat a metod)

Váledem k cílům práce byly vhodně zvoleny metody i podklady pro zkoumání dané problematiky.
Autorka podrobně analyzuje dostupné zdroje,



3. Práce s literaturou a dalšími informačními zdroji
(l}běr, správná c itac e, použití, do držov ání bib l io grafi ckých norem )

-
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4. Odborná správnost - znalost problematiky
(pr okázání znalo sti řešené problematiky, pr okázáníspecifi c§ich znalostí,
schopnost aplikovat znalosti na konkrétní problém)

Autorka pr okázala zrralost dané problematikv.

5. Zhodnocení výsledkůo naplnění cíIů, aptikovatelnost v praxi

6. Úroveň jarykového a stytistického zpracování

Práce komPlexně zPracovává problematiku místních financí u. finun"ouliTfrfri[

1"'Ťi,pou1,.u? běžných jazykol}ch p.ostr"aků
zavažných sýlisitc§ch čí jmých jazykóvYch vaa.

úměrných typu odborné práce s absencí nějakých



/ 7. Formální a grafická úroveň práce

Práce nemá žádná formálaí ani grafická pochybení,

Otázl<y k obhajobě:

Autorka přistupovala k práci velmi svědomitě a aklivně. Dostavovala se na pravidelné konzultac e a vždy
pozorně naslouchala všem doporučením, které vždy samostatně zvážlla.

práce splňuje formální i obsahové požadavky a celkově ji hodnotím jako kvalitní.

Z těchto důvodů doporučuji práci k obhajobě.

Celkové hodnocení práce (výsledná známka není aritmetic§m průměrem známek jednotliv,ých kritérií

hodnocení práce):

A - rrýborně B - velmi dobře C - dobře N - newhověl

V Ces§ých Budějovicích, dne 16.5.2011

Podpig vedoucího bakalařské práce


