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1. HODNOCENiI OBSAHOVE STRANKY PRACE 1 2 3 4 Ne'ze,
(hodnoceni vyznaéte X) hednotit
Stanoveni cile/hypotéz/vyzkumnych otdzek a mira jejich naplnéni X
Pouzité metody, jejich adekvatnost a relevance ve vztahu k «
tématu
Faktickd, vécna a obsahova spravnost X
Naplnéni zadani bakala¥ské prace X
Interpretace vysledkt X
Formulace zavér( prace X
Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuZiti X
Schopnost argumentace a kritického mysleni autora/ky X
2. HODNOCENI FORMALNi STRANKY PRACE Nalis
(hodnoceni vyznacte X) ' ! 2 3 4 hodnotit
Shromdzdéni relevantnich informaci (literatury a ostatnich zdroj) X
Provéazanost a sled textu, ndvaznost kapitol X
Jazykova a stylisticka Uroven préace X
Préce s daty, informacemi a odbornou literaturou (spravnost a
cetnost odkazovani) &




3. ZAVERECNE SLOVNi HODNOCENiI VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jan Torok ve své bakalarské praci navazuje na pruzkumy pozlstatkl lesnich Femesel, které
v soucasné dobé probihaji v oblasti Velechvinského polesi (viz Ciglbauer a kol. 2021). Kromé obecné
pasaze o vyrobé drevéného uhli a dehtu se zaméfil pfedeviim na vyhodnoceni nepublikovaného
vyzkumu ,mohylovitého objektu“, ktery provedli pracovnici Jihoeského muzea v Ceskych
Budéjovicich v letech 1988-1989. Jde o velmi zasluzny podin, nebot tento ,zapomenuty” objekt se
ukazuje byt jednim z nejstar$ich znamych dehtéfskych pracovist v jiznich Cechach, byt jeho presnéjsi
chronologické zarazeni zatim narazi na nedostatek dat.

Kladné hodnotim vyuziti Sirokého spektra archeologickych i pfirodovédnych metod, které mohou
interpretaci a dataci tohoto objektu napomoci. Cenné jsou zejména analyzy uhlikii odebranych
v prostoru pGvodni sondaze Jiho¢eského muzea a radiokarbonové datum ziskané ze zbytkl dehtu na
keramické zasobnici. Na druhou stranu bych pfivital hlub3i rozbor archeologickych nalezt (kupfikladu
mazanice je jen okrajové zminéna) a komparaci s dalSimi dehtarskymi vyrobnimi objekty zkoumanymi
u nas i v zahranidi.

Z formalniho hlediska |ze pozorovat drobné nedostatky typické pro bakalarské prace, napf. obéasné
tecky za nadpisy. V seznamu literatury bohuzel chybi nékteré z praci, na néz je v textu odkazovano
(napf. Gregerova a kol. 2010, Gos 1977, Gos-Karel 1979, Machéacek 2001, Vareka 1998 a dalsi).

Celkové vsSak praci hodnotim pozitivné a doufam, Ze bude vupravené podobé publikovana.
Doporucuji ji k obhajobé pred komisi s navrhovanym hodnocenim velmi dobre.
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