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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

]

Architektonické bariéry ve verejnopravnich budovach pro osoby s télesnym

postizenim (komparace lokalit JindFichuv Hradec a Ttebon)

Autor v predkladané praci charakterizuje zdkladni pojmy souviseji se zvolenym tématem,
vhodné uvadi i platnou legislativu v Ceské republice, kterd fe$i problematiku
architektonickych bariér. V praktické ¢asti popisnou metodou mapuje architektonické bariéry
pro osoby s télesnym postizenim ve dvou zadanych lokalitdch — Jind¥ichiiv Hradec a Tiebori a
zaroven provadi jejich vzajemnou komparaci.

Teoreticka Cast je zpracovana piehledné, diléi kapitoly maji vwé%eny charakter a

logickou navaznost, text lze oznalit za odborny kompildt. MnoZstvi citovanych zdroji

vypovidd o autorové sectélosti a zcela jasné orientaci v problematice. K této Césti mam

nésledujici pfipominky spiSe formalniho charakteru:

- nastrané 12 psaného textu na sebe plné€ nenavazuje 2. a 3. fadek,

- Kebza, 2005 (s. 12) neni uveden v Seznamu pouzité literatury,

- Seznam pouzité literatury neni v celém rozsahu abecedné fazen (viz Novosad — Titzl —
Slowik).

Cil a ukoly prace jsou spravn€ vymezeny, stejné tak i odborné predpoklady, které

diplomant nasledné vyhodnocuje (viz s. 58).

Praktickou &ast povaZuji za vysoce piinosnou nejen vlastnim namétem, ale i zpisobem

Zpracovani (mapovani uvedenych lokalit, jejich vzdjemnd komparace a komunikace

kompetentnimi utady).

Celkové praci povazuji za odborn€ zpracovanou, pln& odpovidajici charakteru

ysokoskolské kvalifikaéni prace a velmi piinosnou pro praxi. Jak autor sam uvadi, chce se




této tématice vé&novat i v budoucnu a postupné tak zmapovat tzemi celé Ceské republiky.
Tuto myslenku Ize splnit v ramci projektu ¢i grantu, za pfispéni dalSich zji$t&ni v rimci mnoy
zadévanych bakala¥skych praci.

Préaci doporuduji k obdobg, domnivdm se, Ze zminéné pfipominky nijak nesniZuji jeji

troven a navrhuji klasifikaci ,,vyborn&*.

Névrh na klasifikaci bakalafské prace:

..................................................................

Otazka k obhajobg:

1. Byla pro Vs n&ktera zji§téni v souvislosti s praktickym Setfenim prekvapujici? Pokud

ano, uved'te jaka.

podpis vedouciho bakaléiské prace

V Ceskych Budgjovicich, dne 26. 5. 2012

Stuperi kvalifikace: vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél




