JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
PEDAGOGICKA FAKULTA

A

VYSOKA SKOLA EKONOMICKA V PRAZE
FAKULTA MANAGEMENTU V JINDRICHOVE HRADCI

BAKALARSKA PRACE

2007 Miroslav Komorous



JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
PEDAGOGICKA FAKULTA

A

VYSOKA SKOLA EKONOMICKA V PRAZE
FAKULTA MANAGEMENTU V JINDRICHOVE HRADCI

OCHRANA OBETI A PltlEDCH’AZE’Ni
PRIPADUM DOMACIHO NASILI

Screen victims to and prevention case domestic force

Autor: Miroslav Komorous
Vedouci prace: Doc. PhDr. Miroslav SOMR, DrSc.
Studijni program: Socialni pedagogika, specializace vychovna a

vzdélavaci praxe

Datum odevzdani:  29. 4. 2007



Prohlasuji, ze jsem tuto diplomovou préaci vypracoval zcela samostatn¢é a
veSkerou pouzitou literaturu jsem uvedl v seznamu pouzité a citované

literatury.



Dé&kuji vedoucimu této diplomové préce,
doc. PhDr. Miroslavu Somrovi, DrSc., za cenné rady a pfipominky, které¢ mi

pomohly pii zpracovani predkladané prace.



Anotace - abstract

Bakalaiska prace charakterizuje fenomén doméaciho nasili, popisuje jeho
zakladni formy, projevy a znaky. Upozoriiuje na to, Zze domaci nasili prostupuje
v§emi socialnimi vrstvami, bez ohledu na vzdé€lani, nabozenstvi, vék, socialni
nebo etnicky plvod. Charakterizuje jednotlivé etapy intervence statu pii
prevenci a feSeni tohoto socialné patologického jevu v Ceské republice.
Popisuje ditvody systémového feSeni tohoto problému, jehoz nasledky nese ve
svych dusledcich cela spolecnost. V souvislosti s novymi zakonnymi Gpravami
upozoriiuje na piredpokladané dopady téchto uprav pro nasilniky, ale predevsim
seznamuje s novymi moznosti ochrany pro obéti domaciho nasili. V praktické
¢asti se prace zabyva zjistovanim vyskytu pfipadli domaciho nasili v rodinach
studentli vysokych skol se zaméfenim na to, v jaké rodiné vyrustali, jaké jsou
ekonomické aktivity a vzdélani rodic¢ti a do jaké miry mohou tyto skutec¢nosti

mit vliv na vyskyt doméciho nésili.

The graduation thesis characterises the phenomenon of the domestic
violence, describes its basic forms, exposures and characteristics. The thesis
points out that the domestic violence permeates through all social levels
regardless of the education, religion, age, social and ethnic origin. The thesis
characterises particular phases of the state intervention during the prevention
and the solution to this social pathologic phenomenon in the Czech Republic.
The thesis describes the reasons of the system solution of this problem whose
consequences are concerned all the society. In the connection with the new low
regularisation the thesis refers to supposed impacts of this regularisation on
violent persons and above all the one informs victims of the domestic violence
about new possibilities of the protection. In the practical part there the thesis
deals with the recognition of the appearance of the domestic violence cases in
the families of the university students with a view to the kind of the family,
economic activities and education of the parents. The thesis examines influence

of these facts on the appearance of the domestic violence.
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Uvod

Domov a rodina je po nas v§echny synonymem zdzemi, bezpeci, klidu,
pohody, porozuméni a lasky. Ve vSech rodinach vSak tomu tak neni.
Mnohdy je rodina mistem nasili, bolesti, strachu a nebezpeci. V takovych
rodindch dochazi k t¢Zko napravitelnych nésledklim v sociélnich, rodinnych
1 obéanskopravnich vztazich. Nesmazatelné stopy zustavaji v détech, které

jsou ptfimymi svédky nebo dokonce obét'mi domaciho nasili.

Fenomén doméaciho nasili a pravé ochranu jeho obéti jsem si vybral
jako téma svoji bakalarské prace pro aktualnost a zavaznost tohoto socialné
patologického jevu, s nimz jsem se setkaval a setkdvam v ramci plnéni
svych sluzebnich povinnosti. Slo viak vzdy o strohy vyéet dat a informaci,

za kterymi neni vidét stradani a utrpeni zucastnénych osob.

Doméci nasili u nas bylo jest¢ v neddvné v minulosti povazovano za
soukromou zélezitost jeho aktért, za zalezitost odehravajici se ,za
zavienymi dvefmi“, do které je lepsi nezasahovat. Z tohoto piedpokladu
vychézela i absence dostate¢né informovanosti Siroké vefejnosti o fenoménu
domaciho nésili.

S prohlubujicimi se problémy a diky neutuchajici aktivité nestatnich
neziskovych organizaci se o domacim nasili v poslednich péti letech zacalo
diskutovat na odborné trovni a tento problém se podatilo zviditelnit i pro
laickou vetejnost. Zacal se objevovat v diskusnich a publicistickych
poradech, reportdzich a dennim tisku. Sdélovaci prostfedky stale Castéji

informuji o ptipadech doméciho nasili.

Vysledkem celospolecenské diskuse bylo piijeti zdkona ¢. 135/2006
Sb., kterym se méni nékteré zakony v oblasti ochrany ptfed domacim
nasilim, jenz nabyl u¢innosti dnem 1.1. 2007. Pfijatd pravni Uprava si

v tomto sméru klade za cil plisobit na spolecnost jako celek, jednozna¢né



deklarovat, Ze nasili, ke kterému dochazi ve vztahu blizkych osob a
v soukromi, nelze tolerovat. Prezentuje jasné vyjadieni postoje statu, ktery
dava najevo vili uptednostiiovat pravo na ochranu Zivota, zdravi a lidské
distojnosti, pfed ochranou vlastnickych ¢i uzivacich prav. Zakon si klade za
cil poskytnout osobam ohrozenym doméacim nasilim takové pravni
prostiedky ochrany, aby se ohrozena osoba mohla psychicky a socidlné

zkonsolidovat a fe$it svou situaci.

Cilem této bakalafské prace je podat uceleny ptehled o souc¢asném
stavu na useku domaciho nasili. V praktické casti je uvedena piipadova
studie, ktera se popisuje pfipad studentky vysoké Skoly, ktera se ve své
rodin¢ setkala s domdcim nasilim. V navaznosti na tuto studii bylo
provedeno dotaznikové Setfeni mezi studenty vysokych §kol s cilem zjistit
vyskyt domaciho nasili v rodinach téchto student. Podstatou Setfeni byl
zamér potvrdit ¢i vyvratit predpoklad, ze doméaci nésili se prolina vSemi
spoleCenskymi vrstvami bez ohledu na vzdélani, spolecenské postaveni a
ekonomickou aktivitu jeho aktért. Potvrdit nebo vyvratit, Ze se vyskytuje

jen v tzv. ,,problémovych® rodinach, ze aktéfi jsou primitivové bez vzdélani.

Pro doplnéni informaci a celkové situaci v oblasti doméciho nasili,
uvadim v pfilohach porovnani vybranych ukazatelii kriminality pro trestny

¢in podle § 215a trestniho zakona (tyrani osoby Zijici ve spole¢ném obydli)

za roky 2005 a 2006 v jednotlivych krajich Ceské republiky.

Bakalarska prace se snazi podat uceleny piehled o vSech aspektech
problému doméciho nasili, pomoci jeho obétem i boje proti nému. Jsme
teprve na zacatku tohoto tézkého tkolu a kazda aktivita v tomto sméru mtze
prispét k jeho feSeni a pomoci dostat ho do jest¢ SirStho povédomi

vefejnosti.



A. TEORETICKA CAST



I. Podstata a vyskyt domaciho nasili

1. Uvod do problematiky

Doméci nasili je pokladano za pomérné zvlastni, samostatny fenomén,
jehoz mimotadnost pfitom neplyne ani tak ze samotného nasili, ale spis
z toho, vici komu a za jakych psychologickych okolnosti je uplatiiovano.
Pravé tyto ptiznatné okolnosti jsou zvyraziovany v pojmech zrneuZivini
partnera (Partner Abuse) nebo intimni ndasili (Intimate Violence). Zatimco
tyto dva pojmy zlstavaji pfedmétem jednani odborné vetejnosti, vyraz
domaci nasili (Domestic Violence) byl rychle zmedializovan a stal se tak
oficidlni klicovou formulkou pouzivanou pii prezentaci a odtajnéni

problému pied Sirokou vetejnosti. (42:14-16)

Jednd se bohuzel o velmi rozSifeny a do soucasné doby nejméné
kontrolovatelny druh nasili. Je stary jako rodina sama, dochazi k nému ve
vSech socialnich vrstvach a to bez ohledu na vzdé€lani, nabozZenstvi, vék,
socidlni nebo etnicky ptivod. Zahrnuje vSechny projevy fyzického,
sexudlniho a psychického nasili, které je pdchano mezi jednotlivymi Cleny
rodiny. Obéti nésili v rodiné se miize stat kterykoli ¢len rodiny a také jeji
kterykoli ¢len mtize byt pachatelem. Nej¢astéjSimi obét'mi domaciho nasili
podle tuzemskych i zahrani¢nich vyzkumi jsou Zeny a déti. Domaéci nasili je
vSak pachdno i na muzich nebo na rodicich ze stran déti. Konflikty s velmi

intenzivnim nasilim vznikaji i mezi sourozenci.

V Ceské republice je domaci nésili nejéastéji kombinaci fyzického

nasili doprovazeného nasilim psychickym.
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1.1. Pojem domadci nasili

Definice pojmu ,,domaci nésili* jsou velmi podobné, at’ jde o definice,
kterymi se pii své praci fidi neziskové organizace, stitni organy nebo o
definice uvedené ve specialnich zdkonech jednotlivych zemi. Rozdily jsou
zejména v mife konkretizace jednak jednotlivych zpisobt chovéni, které je
povazovano za ndsili, jednak v typizaci tohoto jednani. N&které definice
uvadéji jen fyzické nasili, jiné vyslovné zminuji i sexudlni a psychické.

Novela trestniho zdkona chape domaci nasili jako ,,tyrani osoby Zzijici
ve spolecn¢ obyvaném byté nebo domé nebo osoby blizké*. Pricemz osobou
blizkou se rozumi ptibuzni v pfimé linii, zpravidla manzel, manzelka,
sourozenci nebo jiné osoby v poméru rodinném nebo jemu podobném

(partnersky vztah druha a druzky).

Pro ucely této prace pln¢ vyhovuje definice uvedena v Metodickém
pokynu feditele Ufadu sluzby kriminalni policie a vySetfovani Policejniho
prezidia Ceské republiky &. 2/2004, kterym se upravuje postup Policie
Ceské republiky pii oznameni, provéfovani a vysetfovani piipadti domaciho
nasili. Domdacim nasilim se rozumi: ,,...opakované, dlouhodobé a stupnujici
se nasili, kterého se dopoustéji dospéli nebo mladistvi na svych blizkych
(obéti  mohou byt  manzel/manzelka,  druh/druzka,  rozvedeni
manzel/manzelka, dité, rodic, prarodic). Domaci nasili md podobu
fyzického, psychického, sexualniho, ekonomického ci jiného nasili, nejcastéji
jejich kombinace. Domaci nasili je védoma cinnost. Zacind opakujicimi se
utoky proti lidske distojnosti, k nim se zpravidla postupnée pridavaji utoky
proti zdravi a v konecném stadiu miize prejit v utoky proti lidskému Zivotu.
Domaci nasili se lisi od ostatnich forem delikventniho chovani tim, Ze je
nasilim ve vztahu osob, vytvari vztah zavislosti obéti na pachateli a je
zameéreno na ziskani moci pachatele nad obéti. Charakteristickym rysem

domaciho nasili je skutecnost, ze se pro svou urcitou trvalost a riznou
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intenzitu ndasilnych aktii postupné stava soucasti jejich bézného zivota.“.

(19:2).

1.2 Formy domaciho nasili

Nésledujici ptehled uvadi zpiisoby chovani, ke kterému se pachatelé
uchyluji nejcastéji.

Fyzické nasili je nejvice viditelné, protoze zpravidla zanechava stopy,
jako jsou modfiny, popaleniny, zlomeniny, zaschlou krev apod. Jedna se o
brutdlni bolestivé utoky, které s sebou nesou riziko poSkozeni zdravi a
v extrémnich pfipadech mlze tento druh nasili vyustit v ptimé ohroZeni
zivota. Mezi projevy fyzického nasili patfi napt. facky, kopance, Skrceni,
rany pésti €i jiné fyzické utoky, ohrozovani zbrani. Maze byt namifeno proti

partnerovi, détem, ale i napft. proti zvifeti.

Psychické nasili souvisi s fyzickym nésilim nebo se mtze odehravat
samostatné. Nemusi byt zpocatku jako nasili chapano, napt. mocenska
opatfeni souvisejici s zarlivosti partnera si zena vyklada jako velkou lasku
apod. Psychické nasili je obtizné¢ dokazovatelné, jelikoz psychické
problémy, které ob&t ma, nejsou na prvni pohled ziejmé. Jde napiiklad o
neurotické projevy (Gizkost, panické ataky, fobie, koktavost, tiky apod.),
psychosomatickd onemocnéni (nechutenstvi, Zalude¢ni viedy, ekzémy,
migrény) a psychiatrické diagnézy (nejcastéji reaktivni deprese). Psychické
nasili zahrnuje soustavné ponizovéani, nadavky, obviilovani, pokoiujici
poznamky ¢i gesta, podcenovani partner¢iny osobnosti, ponizovani ¢i
zesmeSnovani ve spolecnosti, vyhrozovani fyzickym nésilim, zastraSovani,

ovliviiovani déti,,odepirani spanku nebo potravy, vydirani sebevrazdou.

Sexudlni nasili patii mezi Casté formy ndsili mezi partnery, které je
hife rozpoznatelné, protoze zpravidla nezanechava stopy a odehrava se

v intimnim prostiedi beze svédkl. Za sexualni nésili povazujeme nuceni k
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sexu (nasilim nebo vyhruzkami) i tehdy, nema-li o néj partner zajem, nuceni
k sexualnim praktikam, které partnerovi vadi, ponizovani partnera/rky
béhem sexu, sexudlni hratky pfesahuji do stadia sexudlniho utoku, déva
zen¢ najevo, ze ho vzruSuje predstava, ze ji znasilni ¢i jinak sexudlni
napadne, nezajima ho, zda ma Zena o sex zajem, zda s nim souhlasi, pouziva
manipulaci ¢i predstird rozladénost, tak aby si na Zen¢ sex vynutil. Pachatel
muze zacit praktikovat sex na spici Zen€ nebo se miize sexu domahat na

zeng, jez je nemocna nebo kterd nema o sex zajem.

Socialni nasili se zaméfuje na socialni postaveni a prostfedi obéti.
Pachatel brani obéti v navstévach rodiny i pratel, sleduje jeji telefonaty,
pronasleduje ji, provadi ne¢ekané ,.kontrolni* navstévy ¢i telefonaty, snazi
se odizolovat obét’ od vSech zdrojl, pratel i rodiny. Kontroluje jeji ¢as a

socialni kontakty.

Emocionalni nasili je orientovano na osoby, zvifata a véci, ke kterym
ma obét’ citovy vztah. Patfi sem vyuZzivani déti jako prostiedku nétlaku —
vyhrozovéni jejich odejmutim, pomlouvani nebo napadani Zené blizkych
osob, likvidace nebo vyhruzka likvidaci domadcich zvifat, zniceni
oblibenych osobnich véci, prohlasovani Zeny za blazna, hysterku,
pfesvédcuje obét, Ze je ta nejhorsi, nadava ji, ponizuje.

Ekonomické nasili se dotykd zakladnich potieb zeny, jako je jidlo,
bydleni, oSaceni. Pachatel omezuje pristup k penézim, neposkytuje penize

na provoz domécnosti, ma snahu zakazat partnerce chodit do préce.

1.3 Specifika doméaciho nasili

Doméci nasili neni mozné zaménovat s partnerskou hadkou ¢i
,manzelskou rozepii“. Pfi hadce totiz proti sobé stoji dvé ptiblizné
rovnopravné osoby, které jsou v podobném postaveni a vymeénuji si nazory.

V ptipadech domaciho nasili ale proti sobé stoji bezmocna a vystraSena
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obét), kterd se obava ,trestu” ¢i napadeni, a pachatel, ktery se snazi obét’
ovladat a donutit k tomu, co chce on. Mezi specifické znaky, podle kterych
lze domaci nasili identifikovat, patii blizké vztahy intimniho charakteru,
spolecné bydleni, spolecna propojenost, dlouhodobost, opakujici se ataky,
stupnujici se agresivita, skrytost, obtizna postiZitelnost a kontrolovatelnost,

asymetrie ve vztahu, pokracovani ndsili i po rozchodu.

Blizké vztahy intimniho charakteru znamenaji to, Ze nésili se odehrava
mezi osobami, které jsou v pribuzenském vztahu nebo mezi osobami jinak
blizkymi (druh a druzka apod.). Nejedna se o lidi, ktefi jsou vuci sobé
lhostejni, bez soucasnych ¢i minulych citovych vazeb. Maji spolecné
bydleni, 7iji v jednom byté nebo domé a obét’ nema moznost toto bydleni
opustit. Divodem muze byt nedostatek finan¢nich prosttedkli nebo i realna
hrozba toho, Zze agresor zdemoluje byt, rozproda zafizeni apod. Obét i
agresor jsou spolecné propojeni, maji spolu déti, vlastni spolecny majetek,
maji Casto spolecny okruh pratel. Kdyz se obét’ rozhodne ze vztahu odejit,
riskuje, ze pfijde nejen o déti, ale i o dosavadni socidlni prostiedi, finan¢ni a

materidlni prostiedky.

Dlouhodobost a opakujici se ataky jsou znaky, podle kterych lze
domaci nasili bezpecné identifikovat. Nejde tedy o jednordzové incidenty,
nybrz o nepftetrzity kolob¢h utokt, prerusovany fdzemi usmitovani, slibil a
obdobim relativniho klidu. Eskaluje vétsinou nékolik let. Obdobi klidu se
vSak postupné zkracuje, zatimco obdobi vytvareni napcti a utokil se
rozsifuje. Stupiiuje se agresivita. Utoky jsou s kazdym dal§im opakovanim
brutalngjsi. Na pocatku je facka, na konci nebezpecny fyzicky utok, ktery
zanecha celozivotni nasledky a mtize vést k ohrozeni zivota a zdravi.

Domaci nasili je skryté, odehrava za zavienymi dveimi domova. Jde o
uzaviené prostiedi, kam se obét’ i1 agresor stdle vraceji. Je obtizné

postizitelné a kontrolovatelné, protoze neni vystaveno zraklim vefejnosti,

odehrava se v soukromi bytu, jakykoli zdsah do tohoto teritoria agresora je
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obtizny a dokazovani nasili je velmi slozité. Casto proti sob¢ stoji tvrzeni
proti tvrzeni, kdy dokazovani lezi na bedrech obéti, ktera casto pod vlivem
traumatu reaguje nepiiméfené¢ dané situaci a jeji vypovéd mulze piisobit

neveérohodné.

Za urcujici v domdacim nasili je povazovana asymetrie ve vztahu.
Projevuje se bezvyhradnou moci agresora a naprostou bezmoci obéti, ktera
je dlouhodobé udrzovana v zavislém, nerovnomérném postaveni, kdy
agresor si vynucuje, aby obét’ byla poslu$nd a délala bez diskuse to, co on

chcee, pficemz k donuceni pouziva nasili.

Zkusenosti ukazuji, ze domaci nasili pokracuje i po odchodu obéti ze
spole¢né domécnosti, zejména v téch piipadech, kdy ma obét’ s agresorem

déti, které se stavaji prostitedkem dalSiho tyrani a vydirdni. (43:ptiloha)
1.4 Teorie pti¢in domaciho nasili

Pfi¢iny domaciho nasili nejprve vychazely z jednofaktorovych teorii,
které jsou v soucasné dobé¢ jiz piekonané, protoze nejsou schopné vysvétlit
veskeré aspekty, které by mohly byt pfic¢inou doméciho nasili. Odborna
literatura rozliSuje psychologické, biologicko-genetické a sociologické

Jednofaktorové teorie.

Psychologické teorie se koncentrovaly na psychiku agresora a
ptedpokladaly, ze pti¢iny doméciho nasili lezi v povahovych zvlastnostech
pachatele, v poruse jeho osobnosti. Biologicko-genetickeé teorie vysvétlovaly
pouze obecné predispozice k agresivnimu chovani, nikoliv vSak specifické
situace domaciho nasili, coz bylo pti¢inou jejiho zaniku. Sociologické teorie
vnimaly doméci nasili jako produkt ,.typicky muzské spole¢nosti a soudily,

ze nasili obecné souvisi s uplatiovanim moci ve spole€nosti.
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Modernéjsi jsou multifaktorové teorie, které nepiinaseji zadné nové
pristupy a pohledy na tyrani partnera partnerem, ale spojuji diive)si
Jjednofaktorové teorie do celku, v némz jsou tyto teorie vzajemné propojeny.
Nejznaméjsi multifaktorovou teorii je model D. G. Duttona, ktery prvni
pti¢inu vidi v makrosystému, tzn., Ze v hierarchicky uspotfadané spolecnosti
maji vad¢i ulohu muzi. Druhou pfiCinu spatfuje v exosystému, tj.
bezprostiednim zivotnim a socidlnim okoli jedinct, které je ovliviiuje
(nezaméstnanost, nizky pfijem, nizkd vzdélanost a nedostupnost socialni
sité). Dalsi ptic¢inou je podle n¢ho mikrosystém, ktery prestavuje rodina jako
takova, a rizika plynouci z podstaty rodinného zivota a s nim souvisejici
obtizné uplatiovani mechanismil socialni kontroly.

Ontogenticka teorie nasili ptihlizi predevSim k individualnim
charakteristikdim pachatele a obéti i jejich vzajemné interakci. Pachatel
prosel specifickym ontogenetickym vyvojem, pravdépodobné se naucil diky
mechanismiim socialnitho uceni feSit stresujici a omezujici situace
agresivnim chovanim. Pachatel¢ prosli tizivym détstvim, sami byli
traumatizovani nasilim. Pivodni obét’ se v dospélosti miize stat nasilnikem.

(41:ptiloha)

,»Obecné autori vyjadiuji ndzor, zZe pricinou vzniku domdciho nasili je
vztahova nespokojenost, negativni hodnoceni partnerova chovani,
nevyrovnané mocenske rozlozeni sil, konfliktni Zivotni styl s castymi spory a

utoky, které vedou ke snizovani sebeuicty.* (18:volné citovano)

Cim niz8i je sebedlvéra partnera, tim vyS$$i je pravdépodobnost
agresivni reakce, kterou mize vyprovokovat i mirné jednani druhé strany,

zvlaste jde-li o otazky penéz a sexu.
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1.5 Faktory pusobici na vznik domdaciho nasili

Je mnoho teorii snazicich se vysvétlit existenci a vyskyt domaciho
nasili. N¢které se zamétuji na jedince a hledaji vysvétleni v osobnich
individudlnich charakteristikach, jako je zneuzivani drog a alkoholu,

dusevni porucha, stres, frustrace, nasili v rodinné anamnéze.

Jini navrhuji socidlni a strukturdlni vysvétleni a tvrdi, Ze ndsili ma
ptuvod v komplexnim socidlnim kontextu. Zv1asté nésili viici Zenam je podle
nich reflexi struktur socidlni a ekonomické nerovnosti muzii a zen ve
spolecnosti. Studie poukazuji na to, ze misto toho, aby doméci nésili bylo
chapano jako odchylka od normalni stavu, je vSeobecné akceptované a
tolerované. Je soucasti role, kterou spolecnost pfisuzuje muzim. Na tyrani
zen je podle téchto teorii nahlizeno jako na demonstraci muzské sily, jako
na vysledek socialnich vztahti, ve kterych jsou zeny v pozici podfizenosti
vi¢i muzim, nesou vici nim zodpovédnost a jsou odkazané na jejich
ochranu. Podle téchto teorii poskytuje socialni, politickd a ekonomické

zavislost Zen vii¢i muzim prostor pro pachdni nasili muzii na Zenach.

Piivod domaciho nasili je tedy mozné hledat v socidlni struktuie a
komplexnim systému hodnot a zvykt, tykajicich se rodové nerovnosti.
Obét'mi domaciho nasili jsou nejcastéji Zeny. Pachateli jsou nej¢astéji muzi.
Nasili viéi Zendm je nasledkem vsSeobecné rozsifené viry, ze muzi jsou
zenam nadfazeni, zeny jsou jejich majetkem, se kterym mohou zachazet

podle vlastnich ptredstav.

Neexistuje jediné a jednoduché vysvétleni pro hledani pfi¢in vzniku
domaciho nasili. Vzdy se jednd o souhrn vice vlivl, které k vzniku nasili
vedly. At je ale zpiisobené ¢imkoli, spole¢nost musi proti tomuto fenoménu
ucinn¢ bojovat a jednotlivei, ktefi domaci nasili pachaji musi ptebrat

odpovédnost za svoje €iny.
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1.6 Myty o domécim nasili

Doméci nasili je spojeno s fadou predsudkii a myti, se kterymi se
bohuzel v ¢eské spoleCnosti stale jesté¢ setkavame. Tyto myty zplsobuji
problémy jak obétem domaciho nasili, tak i organim a organizacim, které
témto ob&tem pomahaji. Predsudky a myty spojené s nasilim v rodiné brani
nejen lidem vrodin€ a jejim okoli ¢i profesiondliim, avSak mnohdy i
samotnym aktérim, si uvédomit a pochopit, ze domdci nasili je velmi

zavaznym trestnym ¢inem. (9:88-91)

1.6.1 Myty souvisejici se samotnym vyskytem nasili
a socioekonomickym statusem rodiny

» To neni nasili, ti dva se jen hadaji.
Je to jejich véc, at’ si to vyfesi sami, do toho by jim nemél nikdo michat.

» Nasili se vyskytuje jen v ,,problémovych® rodinach.

Mezi dal§i z mnoha ni¢im neopodstatnénych a neprokazanych, ale
pfesto velmi rozsifenych myti patii naptiklad ndzor, Ze syndrom tyrané
zeny se tyka jen malého procenta populace a Ze Zeny ze stiedni vrstvy se
s domacim nasilim nesetkavaji tak casto, jako Zzeny s niz§imi piijmy.

(42:14-16)

Prizkumy také prokazuji, Ze pravdou neni ani dal§i tvrzeni, Ze
domécim nasilim jsou postihovany Zeny, kterym chybi vzdélani, urcity
rozhled a maji nizkou pracovni kvalifikaci ¢i vlibec nepracuji. ,,Z téchto
zjisteni vyplyva, Ze neexistuje typicka obét domdciho nasili a Ze je nesmirnée
tezke se jeviim domaciho nasili branit pouze privatné bez oficidalni podpory
od statnich a nestatnich instituci. A to i kdyz obét’ disponuje pro neprivatni
oblasti zivota efektivnimi strategiemi, napriklad je pracovne a spolecensky

zdatnd, mize byt zcela naivni a bezbrannd vici domacimu nasili “. (5)
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Domaci nasili se tyka vSech vrstev spole¢nosti bez ohledu na jejich
rasu, puvod ¢i socioekonomicky statut, s nasilim se setkavaji zeny z velkych

mést 1 vesnic.

1.6.2 Myty souvisejici s osobou agresora

2

7 Muzi pachaji nasili proto, Ze nedokazi vyjadrit své city jinym zplsobem.
V hadce obcas kazdému ujede ruka.

» Nasili pachaji ti, kdo se v détstvi sami stali jeho obéti.

7 K nasili se uchyluji jen v opilosti.

Jsou to primitivové bez vzdélani.

Prizkumy vyvraceji ustaleny ndzor, ze nasilnici jsou psychopatické
osobnosti, ze jsou neuspeésSni a neschopni vyrovnat se zivotem a okolim.
Obecné rozsitenym je také nazor, Ze k podobnym jeviim dochdzi jen
v rodindch alkoholikli. Velkd cast nasilniki ma skutecné problém se
zneuzivanim navykovych latek, ov§em pravdou je, ze alkohol sam ani drogy
neudélaji z Cloveéka nasilnika. Pachatelé nasilnych trestnych ¢inti se radi
vymlouvaji na opilost nebo vliv drogy. Je to i zplisob, jak se vnitin€ zbavit
odpovédnosti za spachany ¢in. Pokud navykové latky figuruji jako jedna
z piicin nasili, je tfeba problém alkoholu a drog fesit zvlast. Z uvedeného
vyplyva, ze je tedy tfeba nejenom zamezit nasili, ale také 1éCit zavislost na

ptipadné navykové latce.

Pachatel¢ domaciho nasili jsou na jedné strané¢ velmi Casto osoby,
které maji potfebu druhého kontrolovat a ovladat, a na stran¢ druhé osoby,
které se vyznacuji velmi nizkym sebevédomim a obavou ze ztraty partnera,
které kompenzuji tim, Ze se snazi v partnerovi vzbudit pocit co mozna
nejvyssi zavislosti na sobé.

Rada muzi dopoustdjicich se nasili jsou v zaméstnani Gspdsni a ve

spolecnosti oblibeni muzi. Také mohou vypadat i velmi Sarmantné, ale ve
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wevr

minéni, dokazi na vefejnosti bezostys$né lhat, stylizovat se do role vzornych
otcll a milujicich manzel. Nékteti muzi diky své inteligenci a suverénnimu

vystupovani dokazi presvédcit i odborniky.
1.6.3 Myty souvisejici s osobou obéti

Zeny si samy vybiraji partnery, ktefi je tyraji.
> Zeny k nasilnému chovani muze provokuji.
> Zeny asi cht&ji byt tyrané, protoze jinak by nasilnika uz davno opustily.

Zeny si nasili vymysleji, aby ziskaly byt nebo déti do své péce.

Ptipady domaciho nasili také nejsou jen drobnymi domacimi
neshodami, které nezpisobuji vaznéjsi zranéni a ke kterym dochazi
v disledku momentalni ztraty kontroly. Roztrzky mezi partnery mohou mit
ruznou podobu a dochazi také k jejich stupiiovani. Obc¢asny nésilny konflikt
je spise vyjimkou. Prizkumy uvadéji, ze prvni pohlavek byva pocatecnim
krokem k dal§imu nasilnickému jednani. Nasili se potom stavd béznym
zpusobem komunikace paru a postupné dosahuje agresivnéjSich

forem/podob.

K mytim, které zptsobuji nejvaznéjsi problémy tyranych Zen, patii
predevsim presvédceni, ze zena provokuje nasili a nebo ze si ho néjakym
zpusobem zaslouzi. Mnoho lidi je pfesvédCeno, ze zeny prosté sekyruji,
otravuji, zbyte¢n¢ drazdi, ponizuji nebo obtézuji své manzele nebo partnery.
Anebo ned¢laji co maji, selhavaji v plnéni svych povinnosti jako manzelky
a matky a proto jsou svymi partnery bity, tyrany nebo ponizovany. AvSak
to, jak se chova druha strana, nikdy nelze pouzit jako diivod k ospravedInéni

nasili druhé strany a nebo ze si ho néjakym zpiisobem zaslouzi.

»wDalsim mytem je nazor, zZe se nasili Zenam nevadi a takovy vztah jim

vyhovuje, protoze jinak by prece nasilnika opustily*. (9:89)
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Pravée toto minéni spole€nosti, Ze tyrané zeny mohou kdykoliv opustit
svllj domov a od nasilnika odejit, psychické trauma tyranych Zen jen
prohlubuje. Pokud Zena nema rodice ¢i jiné blizké ptibuzné s velkym bytem
nebo rodinnym domkem, pii soucasné situaci na trhu sbyty v Ceské
republice, nedostatku azylovych domii ¢i tajnych bytii, nema zena jednoduse
kam odejit. Navic nasilnik ¢asto zplisob svého chovéani nezméni ani pro

rozvodu ¢i odchodu partnerky.

2.  Obéti domaciho nasili

Kdo jsou vlastné obéti domdaciho nasili? Musime si uvédomit, ze
pojem ,,0bét™ se nekryje s pojmem ,,poskozeny*. Pojem obét’ neupravuje
trestni pravo, najdeme jej pouze v zakon¢ ¢. 209/1997 Sb., o poskytnuti

penézité pomoci obétem trestné Cinnosti.

Z kriminologického a viktimologického hlediska pod pojmem obét
rozumime fyzickou osobu, které byla trestnym ¢inem zpusobena Skoda na

zdravi, majetku, na cti nebo na jinych pravech.

Existuje 1 Sir$i pojeti pojmu obét, které zahrnuje i tzv. ,,nepiimé

obéti*, napft. rodinné ptislusniky obéti trestného ¢inu.

V trestnim fizeni ob&t vystupuje jako poskozeny. Trestni pravo
definuje pojem poskozeného v § 43 trestniho fadu jako osobu, které bylo
trestnym ¢inem ublizeno na zdravi, zpiisobena majetkova, moralni nebo jina
Skoda. Trestni tad vSak také vyslovné uvadi, ze za posSkozeného se
nepovazuje ten, kdo se sice citi byt trestnym ¢inem moralné nebo jinak
poskozen, avSak vznikla Gjma neni zptisobena zavinénim pachatele nebo jeji
vznik neni v pfi¢inné souvislosti s trestnym c¢inem. Tim trestni pravo

vyslovné ze svého zajmu vytazuje nepiimé obéti.
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2.1 Zeny

Statistické udaje potvrzuji, ze nej€astéj$imi obét'mi domaciho nasili se
stavaji zeny. Jsou nuceny snaSet vSechny formy ndsili vyjmenované

v kapitole 1.2.

Asi nejveétsim problémem tohoto druhu nasili je fakt, Zze se hrubosti a
krutosti odehravaji za zavienymi dvefmi bytl, pfevazné beze svédkl a bez
diikazti. Casto se Zeny snazi o celé véci pomléet a cokoli sdélit a to jednak
ze studu a také ze snahy udrzet rodinné vztahy, které jsou pro ni prioritni.
Skute¢né domaci nasili se vSak opakuje, stale stupiiuje a v obéti vznika
vzristajici strach vii€i agresorovi a tak domov pfestavd byt UtociStém a
domovem. Zeny by mély predevsim védeét, ze toto ndsili neni normdlni jev,
Ze chyba je v ndasilnikovi, nikoli v obéti (nékteré zeny hledaji pficinu
nasilného chovani partnera v sob¢). Dilezité je nevéfit sliblm o naprave
pokud doslo k opakovanému nasili a nepodceniovat situaci. Obét’ také Casto
voli takovy zplsob chovani, aby se nasili vyhnula. Pfedev§im se snazi
minimalizovat moznost, aby vzbudila hnév druhé strany. Napi. pobyva
v jiné mistnosti, jde ven atd. Obét’ se také snazi partnera piiznivé naladit,
uklidnit, tzv. koupit si ho a tim chce zménit nebo zmirnit jeho agresivni
naladu. Znamend to tedy, ze ptizplsobuje své chovani nasilnikovi a nema
jistotu, Ze se ji podafi nadsili predejit. Ztraci schopnost vidét sama sebe

pozitivné a prejima negativni hodnoceni své osoby ze strany partnera. (48)

2.2 Déti

Domaci nasili pachané na détech poskozuje jejich zdravy fyzicky i
mentalni vyvoj. DéEti byvaji vazné psychicky traumatizované. U chlapct se
zvySuje pravdépodobnost, ze v dospélosti se budou ve svych partnerskych

vztazich dopoustét nasili, u divek se predpoklada spise to, ze si do své
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dospélosti budou odnaset roli obéti. DEti mohou pocitit domaci nasili bud’

pfimo nebo zprostfedkované jako sveédci.

2.2.1 Déti jako primé obéti domaciho nasili

Aktivni fyzické tyrani se projevuje nadmérnym télesnym trestanim,
bitim. Jde o zneuziti fyzické sily dospélého vuci ditéti, télesné stradani,
které je zdroven i traumatem psychickym. Aktivni psychické tyrani se
projevuje Castymi slovnimi utoky na sebevédomi, trvalym ponizovanim
nebo odmitanim ditéte, vyhrozovanim ¢i ignorovanim, ale také vyuzivanim
ditéte ve vlastni prospéch nebo proti druhému rodici, citovym vydiranim

nebo ucenim nazort a chovani odporujicim zakoniim.

K pasivnimu tyrani dochazi v pfipadé, kdy rodi¢e nebo jiny
pecovatelé zanedbavaji u ditéte poskytnuti potiebné péce a pozornosti
v jidle, obleceni nebo v jeho bezpeci. Patii sem 1 nedostateCna starost o
zdravotni, citové a intelektové potieby ditéte. Neméné zavaznou podobou
domaéciho nésili v roding je sexudlni zneuZivani déti. Déti takto zneuzivané
prozivaji sami v sob¢é zmatek, nizky stupen sebetcty, ponizeni, zneklidnéni
a nejistotu o vlastni sexudlni identit¢ a schopnostech. Sexualn¢ zneuzivané
déti postihuje vyssi riziko vyvoje poruch osobnosti v dospélosti,
psychopatické chovani, zavislost na drogéach, alkoholu. Tyto déti trpi
nesoustfedénosti, nemoznosti se naucit kratSi text, jejich mySlenky se
upinaji neustale k negativné prozitému zazitku, coz se ve vétSin¢ piipadi

projevuje Spatnym prospéchem ve Skole.

2.2.2 Déti jako svédci domaciho nasili

O primé viktimizaci lze hovoftit v ptipadech, kdy dit¢ piimo asistuje
pfedevsim u fyzického tyrani matky. Diky tomu se stdva vedlejSim ter€em
pro agresora. Malé dit¢ prozivad v okamzicich agresivniho jednani strach,

nerozumi tomu, co se déje a reaguje instinktivné, hleda ochranu tam, kde ji
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obvykle naléza, tedy u své matky. Agresor pak napadne partnera, ale mize
ublizit 1 ditéti. Fyzické nasili na blizkém cloveku, které déti vnimaji, je
dostava do silného stresu, nemohou snést svou vlastni pasivitu. Déti utikaji

z mista, kde se nasili odehrava anebo zasahuji ve prospéch slabého.

Pokud dité¢ neni vlastnim ter¢em nasili, ocita se ,,pouze v roli svédka,
vidi, slysi ataky nebo vnima nasledky incidentl prostfednictvim viditelnych
zranéni tyraného rodice, hovotime o neprimé viktimizaci. Je prokézano, Ze
i rodice, ktefi se snazi své déti uchranit pied incidenty, byvaji malo Gspésni.
Tyrana matka nemtize byt pro své déti emocionalni podporou. Déti tak ziji

v permanentni nejistoté a nestabilité.(1:103-106)

2.3 Seniori

Doméci nasili se nevyhyba ani specifickym skupindm jako jsou
seniofi a zdravotné postiZené osoby. Vétsinou byva divodem majetek,
penize, je dasledkem rozpadu socidlnich vazeb mezi starSi osobou a jeji
rodinou nebo rodinného nesouladu. Jeho rozsah ovliviiuji socialni a kulturni
normy pfijatelného chovani, Zebficek rodinnych hodnot a pohled na stari

v dané spolecnosti.

Nasili se dopoustéji rodinni prislusnici seniorti, ¢asto pak osoby, na
jejiz péci je senior zavisly.

Doméci nésili pachané na seniorech se mize projevit v souvislosti
s rychlymi socialnimi zménami, vcetné zmén tradi€nich norem ucty ke
star§im osobam a obvyklé pecovatelské praxe. Toto nasili se povazuje za
dasledek socialnich a ekonomickych tlakt, jimz ¢eli domécnosti disponujici
omezenymi zdroji, v nichz jsou star$i lidé vnimani jako bfemeno zatézujici
systém bezprosttedni socidlni podpory, jiz se témto domécnostem dostava.
Neékde je Spatné zachéazeni se starSimi obCany soucasti SirSich problému

chudoby a strukturalnich nerovnosti a poji se s poruSovanim jinych lidskych
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prav. Za takovych okolnosti je detekce ptipadl zneuzivani nizka, chybi
formalni struktury a mechanismy reakce a nedostava se prostiedkli na
potirani nasili namifeného proti senioriim - nebo na to, aby seniofi méli
moznost branit se proti nému sami. Intervence s cilem odstranit socidlni,
ekonomické a politické faktory vedouci k nasili v takovémto prostiedi
pomahaji zlepsit celkové Zivotni podminky seniori a omezit poruSovani

jejich prav i prav ostatnich skupin obyvatelstva. (54)

24 Muzi

Obétmi domaciho nasili se stavaji 1 muzi, ktefi jsou vystaveni spise
psychickému néatlaku nez fyzickému ohrozeni (déleni majetku pti rozvodu,
odpirani prava otce vidét se s ditétem apod.). Zeny vét§inou pouZivaji
»typicky Zenské zbrané“ - jako plac, citové a psychické vydirani. Velky
citovy a emo¢ni natlak na partnera muze vést k tomu, Ze muz nedokaze
priméiené verbalné reagovat a v nekterych pripadech se uchyli k fyzickému
nasili. Muz se bud’ nebrani podle hesla ,,zenu ani kvétinou neuhodis* nebo
ptistoupi na fyzické nasili a partnefi za¢nou fesit své problémy vzijemnym

napadanim.

Pocit hanby a poniZeni, véetn¢ posméchu okoli je pfi¢inou toho, Ze
muzi ve vEét§in€ pripadl nepiiznaji tu skutecnost, Ze se stali obéti doméaciho
nasili. Nechtéji o svém problému mluvit, protoze se obavaji, ze budou
vypadat jako ,,backory* nebo ,,slabosi, kteti se nechaji od ,,zenské* mlatit.

Jejich muzska role jim nedovoluje tento problém vetejné fesit.

Statistiky hovoii o tom, Ze domacimu nasili jsou muzi vystaveni pouze
ve 3 % zjisténych piipad. Predpokladd se ale, Ze toto cislo bude ve

skute¢nosti zdaleka vétsi.
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3. Pachatelé domaciho nasili

V uplynulych letech mnoho vyzkumt zkoumalo otazky ,,Kdo jsou
pachatelé domaciho nésili?, ,Jsou vSichni stejni?, ,Jak se [li§i?*.
K dispozici jsou informace nejen z Ceské republiky, ale i ze zahraniéi o
tom, jaci muzi se dopoustéji nasili a kde mohou byt kotfeny ndsilného

chovani.

Pachatelé domaciho jsou vétSinou osobnosti s nizkou sebetctou, ale
s vysokou sebeduvérou, véii v nadfazenost muzid, urCenou roli muze
vrodin€. Tvrdi, Ze za jejich ¢iny mize nékdo jiny, nemaji ndhled. Své
chovani vysvétluji pozivanim alkoholu nebo drog, ztrdtou kontroly jako

mechanismu zvladani stresovych situaci. Své jednani popiraji a bagatelizuji.

3.1 Teorie

Genderové teorie poukazuji na dvé skuteCnosti, které se vyskytuji
v anamnéze pachateli domaciho nasili. Nésilnickym muzim bud’ chybéla
v détstvi pozitivné vnimand postava otce (bud’ v dusledku jeho fyzické
nepfitomnosti nebo proto, Zze se choval ndasiln€), nebo nasilnicti muzi zili

v rodin€ s extrémné patriarchalni strukturou.

V téchto studiich se misto ,,problému osobnosti“ objevily pojmy
dominance, kontrola a potfeba moci. Tyrani a zneuZivani partnera je
vniméno jako volba a strategie, aby se obét’ chovala tak, jak chce agresor.

(18:58-64)
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3.2

3.2.1

3.2.2

3.2.3

Typy pachatell

Koncem 80. let poukézala studie Eda Gonlodfa na 3 typy pachateld,
sociopatického, antisocidlniho a typického. V roce 1999 vSak
Gonlodf prohlasil, Zze z jeho analyzy dat nelze vyvodit jasné
vymezené typy pachatell, tedy Ze neexistuje uniformni nebo
jednoducha typologie pachateld. Zjistil, Ze pachatelé, které¢ zkoumal,
méli z 25% vaznou psychickou poruchu, 25% mélo narcistickou
osobnost, 24% bylo pasivné agresivni, 19% trpélo klinickou depresi

a 50% zneuzivalo alkohol.

Dalsi typologie byla navrzena Holtzworth-Monroe a Stuartem, kteti
déli pachatele do 3 typl. Prvnim typem pachatele je perfekcionista,
konformista, ktery ma limitované socialni schopnosti, nezazil mnoho
fyzického nasili v détstvi a je mirné az stfedné fyzicky nasilny vici
své rodin€é. Druhym typem je pachatel s hrani¢ni osobnosti, ktery je
emociondlni, zazil odmitnuti od rodict, boji se opusténi, dopousti se
extrémniho psychologického tyrani, ale nedopousti se zavazného
fyzického nasili. Tietim typem je vSeobecné nasilny (antisocialni)
pachatel, ktery mé tendence zneuzivat alkohol, Takovy pachatel
nedokdZe projevit empatii, je narcisticky, ocekdva specialni
zachazeni a uctu, byl jako dité fyzicky tyran a dopousti je i1 jiné
trestné Cinnosti. Bere nasili jako vhodnou metodu feSeni problému.

(50)

Donald Dutton, profesor psychologie na universit¢ v British
Columbia navrhl velmi podobné kategorie. Prvnim typem pachatele
je podle ného emocionalné nestaly, impulsivni ¢loveék, u kterého se
stfidaji nasilné a nenasilné cykly, je patologicky zarlivy, nésili se
dopousti skoro vyluéné¢ ve vztahu, trpi hlubokymi depresemi,

zménami nalad, uzkosti. Stfidavé obét’ zboziluje a ponizuje. Druhy
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typ Dutton popisuje jako  psychopatickou, impulsivni,
nekontrolovatelnou osobnost, ktera se dopousti nasili jak doma, tak 1
mimo domov, mé antisocialni a kriminalni chovéani, ma kladny vztah
k nasili, ma negativni postoje k Zenam, v minulosti byl jako dité
extrémné tyran, je chladny a vypocitavy, udrzuje vztahy s
kriminalnimi a okrajovymi subkulturami. Tieti typ se ostatnim lidem
zd4 jako hodny clovek, vyhyba se konfliktu. Maskuje vSak svou
zavislost na partnerce, trpi chronickym vztekem, ktery uvoliuje
opijenim, popird pocity hnévu. Partnerce se zafina emocionalné
vénovat pouze pokud citi, ze ho chce opustit. Osoby z této skupiny
jsou asi nejvice nachylné ke spachani vrazdy.

Lze udélat n€kolik obecnych zavéri. Pachatelé doméciho nasili jsou
skoro vzdy heterosexudlni muzi, véti v tradiéni genderové role, jsou
extrémné zarlivi (strach z manzelské nevéry), maji vii¢i partnerce vlastnické
sklony, kladou druhym za vinu své negativni pocity a chovani (vnéj$i mistni
kontrola), izoluji své partnerky od ptatel a rodiny a bez varovani se méni z

milé osoby na nésilnika.

3.3 Profil agresora

Mezindrodni tym britskych a americkych badatelti zkoumal typické
osobnostni charakteristiky u tfi skupin agresorti. U pachatelti dopoustéjicich
se pouze domdiciho nasili, u pachatelii nasilné kriminality a u smiSené
skupiny, ve které byli ,,generalisté” zneuzivajici partnera a dopoustejici se

soucasné kriminalnich skutkd na cizich osobach.

Vyzkumnici dospéli k zavéru, Ze zneuzivani partnera (partner abuse) a
obecna kriminalita (general crime) maji odlisné konstrukty. Podle nich jde o
dva ritizné projevy, které nejsou syceny z jednoho spole¢ného osobnostniho

modelu. Z toho také plyne, ze se lisi 1 ve svych osobnostnich predikatorech.
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Nekteré predikatory jsou spolecné pro oba druhy nasili (napiiklad tzv.
negativni emocionalita), jiné osobnostni faktory dobfe predikuji obecnou
krimindlni agresi, nikoli vSak intimni nasili (naptiklad nedostatek

sebekontroly). (49)

Z provedenych zahranicnich 1 naSich vyzkuma lze sestavit

sociologicky a psychologicky profil nasilnika.

Sociologicky profil agresora:

Ze sociologickych studii vyplyva, ze v pripad¢é agresora se z 93,4 %
jedna o muze star$i 25 let, ktery s manzelkou/partnerkou Zzije dlouhodobé.
Profese nasilnika nehraje Zzddnou roli, prolind se napii¢ celym spektrem.
Stiedoskolského vzdélani, vcetné odbornych ucilist dosdhlo 66,6 %
agresord, vysokoskolského vzdélani 22,8 %, zakladniho vzdélani 9,9 %.
Z celkového poctu piipadii domaciho nasili vznikd 60,1 % mezi manzely,

9,8 % mezi druhem a druzkou, 8,9 % mezi rodic¢i a détmi. (51)

Psychologicky profil agresora:

Na zacatku vztahu se obvykle pachatel pokusi presvédCit svého
partnera/ku, ze Zarlivost je projev lasky. Bohuzel, Zarlivost nakonec dovede
agresora az k chorobné posedlosti ho kontrolovat. Zpocatku obéti tvrdi, ze
se boji o jeji bezpecnost, ze se ji snazi pomoci zefektivnit vyuzivani jejiho
Casu a Cinit dobra rozhodnuti. Naprosta kontrola potom vede az k izolaci
partnera/ky od vSech zdroji. Nesmi telefonovat, zakazuje ji pouZzivat auto,

pracovat, chodit do skoly apod.

Pachatel vyhrozuje ublizenim na zdravi nebo smrti, pouziva vulgarni
vyrazy. Slovné Zenu napada, poniZuje ji, snizuje vyznam c¢ehokoliv, ¢eho
zena dosdhne. Miva ndasilnou minulost, dopousti se tyrani déti, zvifat,

dopousti se sexualniho nésili. Ponizuje svou zenu béhem sexu, sexudlni

-20 -



hratky ptesahuji do stadia sexualniho utoku. Nezajima ho, zda ma zena o
sex zajem, zda s nim souhlasi. Je velice snadné se ho dotknout, tvrdi, ze

jeho city byly zranény, cokoliv bere jako utok proti své osob¢.

Partner nasilnik ocekdvad, ze partnerka splni vSechna jeho prani, Ze
bude perfektni Zenou, matkou, milenkou, kamaradkou. Pfedpoklada, ze se
zena bude starat o vSe, jak o jeho emoce, tak o dim. Zije v piesvédceni, ze

Zena mu ma slouzit, Ze muz je nadfazeny Zen¢.

Agresor se velmi Casto jinak chova na vefejnosti, jinak v praci, jinak
doma. Na vetejnosti je to sporfadany ¢lovek, dobry pracovnik, klidny, tichy,
bezproblémovy. Doma pievladaji Cast¢ a nepiedvidatelné zmény nalady,
chvili je mily a najednou je nésilnikem. Nekontrolované vybuchuji erupce

vzteku a nésili.

Je tfeba také zduraznit, Ze zkuSenosti ze zahrani¢i dokladaji, ze se
osveédCily a jsou efektivnéjSi terapeutické programy zameéfené na zménu
nasilného chovani, probihaji-li v rdmci probacni sluzby. Takto orientované
programy funguji napf. ve Velké Britanii, USA, Kanad¢, Holandsku,
Neémecku. (18:64-68)
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4. Vyskyt a nasledky domaciho nasili
4.1 Vyskyt domaciho nasili v Ceské republice

Odhadnout realny vyskyt domaciho nasili v domacnostech je tézkeé,
protoze se jedna o velice latentni problém. Rodiny existenci tohoto
problému popiraji, protoze se obavaji, ze bude-li pfiznan, bude narusena i
integrita rodiny. Oficialni statistiky sice existuji, ale je jich malo a v Zddném

ptipadé nevypovidaji o skute¢ném stavu.

SouCasné metody odhalovani poctu obéti napadanych svymi
partnery/kami maji zatim mnoho otaznikl. Statisticka data totiz vychéazeji z
nahlaSenych incidentli, informaci z policejnich statistik, prestupkovych
komisi, socidlnich sluzeb, zprav nestatnich neziskovych organizaci o poc¢tu
obéti, prevazné¢ zen, které vyhledaly pomoc ¢i ubytovani v azylovych
domech, pfipadné .z nemocni¢nich zaznamt. Policejni statistiky a jiné
oficialni zdroje jsou diikazem toho, ze domaci nésili existuje. Potfad je ale
tento problém skryty a notoricky podcenovany. Samotné obéti maji Casto
zabrany utoky nahlésit. Nehlasi nésili kvtili pocitu hanby za to, ze je napadl

vlastni partner/ka, ze strachu nebo z diivodu pocitu loajality vii¢i roding.

I v ptipadech, Ze obéti nasili nahlasi, mohou byt statistiky zkreslené,
protoze incident nemusi byt zaznamenan viibec nebo miize byt zaznamenan

zpuisobem, ktery pro vyzkumné cile nemusi mit vypovidaci hodnotu.
Prizkumy vychazejici z udaji krizovych telefonickych linek jsou
omezené jen na zeny, které maji piistup k telefonu a které jsou ochotné

odhalit intimni informace nékomu, koho viibec neznaji. Tyto prizkumy také

mohou vyloucit ucast Zen z etnickych a narodnostnich mensin.

I pfes tyto problémy a vzhledem k poznatkiim a vysledkiim Setfeni

z jinych zemi svéta je jasné, Ze domaci nasili je vazny problém.

-31 -



V Ceské republice nabyla uéinnosti dnem 1.6.2004 novela trestniho
zékona, kterd zadkonem ¢. 91/2004 Sb. rozsitila skupinu trestnych ¢inii proti
rodin€ o § 215a - trestny Cin tyrani osoby blizké nebo Zijici ve spole¢ném
obydli. Timto legislativnim krokem bylo vefejné¢ deklarovéano, Ze nasilné
jednani at’ jiz psychické nebo fyzické, sméfujici proti osobé blizké, nebo
takové, kterou lze za osobu blizkou oznacit, nebude nadale statni moci
tolerovano, ale sankcionovano. Zahdjeni trestniho fizeni neni podminéno

souhlasem osoby protipravnim jednanim poskozené, jako je tomu v piipade

jinych vztahovych deliktt, ale z moci ufedni.

Ptesto, Zze z dostupnych statistik zname stav na tiseku domaciho nasili
jiz od 1. 6. 2004, bude pro nazornost lepsi, porovname-li vyvoj této trestné

¢innosti za celé roky. V tomto ptipadé za roky 2005 a 2006.

V roce 2006 bylo v celé Ceské republice zahdjeno 648 trestnich Fizeni
pro podezieni ze spachani trestného ¢inu podle § 215a trestniho zakona. Je
to pouze o 4 ptipady méné nez v roce 2005. Nejvice jich bylo zahéjeno
v Jihomoravském kraji 193 (-19) a Severomoravském kraji 177 (+12).
Naopak nejméné ve Stiedoceském kraji 16 (+5) a Zapadoceském kraji 25
(+4).

Trestni stihani bylo v Ceské republice zahajeno v roce 2006 celkem ve
465 ptipadech (+25), zjisténo bylo 532 (-14) trestnych ¢inti. Objasnéno bylo
515 (+10) trestnych ¢ind. Trestné stihano bylo 437 osob (+16), z toho bylo
188 (+5) recidivistii a 16 (+3) zen.

Podrobné statistické vysledky a rozbory stavu na tseku doméciho
nasili za roky 2005 a 2006 v Ceské republice jsou piehledné uvedeny
v ptilohach 8 az 13.

Rozdil mezi poctem skutecné stihanych nasilnych osob a osob

ohroZzenych domécim nésilim, které hledaji pomoc, je vSak podle posledniho
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anketniho Setfeni nestatnich neziskovych organizaci, téméf osminasobny

(4 200 osob).

V roce 2001 provedla Agentura ,,STEM pro Bily kruh bezpeci a Philip
Morris CR* vyzkum na téma domaci nasili, oviem zcela vynechala otdzku
zjistujici pohlavi obéti nasili. Z vysledkd vyzkumné zpravy zjistime, ze
13% dotazanych se stalo obéti partnerského ndsili a 3% pfiznalo roli
agresora, celkové tedy domacim nasilim trpi minimalné 16% dotézanych,
bohuzel uz ale z tohoto vyzkumu nezjistime, kolik z nich tvoii Zeny a kolik
muzi.

Nasledny srovnavaci prizkum provedeny v roce 2006 potvrdil, ze
velka vétSina vetejnosti (84 %) povazuje domaci nasili za vaZny problém,
jehoz feseni presahuje moznosti soukromé sféry rodin a vyZzaduje intervenci
statu. Hladina vyskytu domaciho nasili v Ceské republice byla podobné jako

v roce 2001 potvrzena ve vysi cca 16 % populace starsi 15 let.

Naprosta vétSina vetejnosti je presvédcena, Ze dnes se o problému
domaciho nasili vice mluvi (89 %), vice se pro jeho feSeni déla (68 %)
a pomoc pro obéti domaciho nasili je dostupnéjsi (74 %). Pfiznivy ohlas

vyvoldvaji rovnéz opatieni u¢inéna v poslednich letech.

Podle Dona linky, na které je v Ceské republice od 11.9.2001
poskytovéana nepfietrzita telefonickd pomoc obétem domaciho nésili, bylo od
zahajeni provozu do 11.9.2006, tedy za 5 let nepietrzitého provozu, piijato
celkem 16 895 hovori. Z pfijatych volani se pfimo doméaciho nasili tykalo
10 526 hovort. Pohlavi obéti bylo zjisténo u 10 396 volani, kdy v 9 818
ptfipadech (94,4%) volaly Zeny, jako ohrozené osoby. Muzi volali v 578
ptipadech (5,6%).

Na krizovy mobilni telefon obcanského sdruzeni ROSA, které se

specializuje na poskytovani bezplatné, komplexni pomoci Zendm - obétem
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domaciho od roku 1999 do roku 2004 zavolalo 5 157 Zen — obéti domaciho
nasili. (51)

4.2 Nasledky domaciho nasili

Ptestoze presny obraz o aktudlnim vyskytu doméciho nasili je praktiky
nedostupny, nasledky tohoto nasili jsou pomérné jasné. Byvaji dlouhodobé a

zanechavaji nejen fyzické, ale predevsim psychické rany.

Nasledkem prozit¢ho domaciho nasili v nejriznéjSich podobach trpi

mnoho stovek tisic obéti, zejména zen a dé&ti, tzv. posttraumatickou

stresovou poruchou. Jde o nasledek znasilnéni a tyrani, ktery ma podobu

noc¢nich dést, nespavosti, zachvatl vzteku, panického strachu, bezmocnosti
apod. a nadchédzi po tézkém stresu, jehoz intenzita piekracuje béznou

lidskou zkuSenost.

Fyzické nasili je nejcasteji u obéti prezentovano hematomy v obliceji a
stopami po paleni cigaretami, otfesem mozku, zlomeninami Zeber, licnich
kosti, pferazenym nosem, trhanim vlasi, vyrazenymi zuby a dalS§imi urazy v

dasledku demolovani bytového zatizeni.

Mimo vyjmenovanych fyzickych zranéni, které mohou vést az ke
smrti, trpi tyrané zeny zdravotnimi a psychickymi problémy. Maji vyrazné
Cast&jsi pocity tzkosti, deprese a somatické té¢zkosti nez Zeny, které nebyly
vystaveny tyrani. Ziji v neustalém stresu a strachu z dal§iho hroziciho utoku.
Castgji se u nich vyskytuji deprese, které mohou vést ke zvysenému riziku

sebevrazd. Hledaji unik v podob¢ zavislosti na 1écich nebo alkoholu.

Rovnéz sexudlni nésili znamend intenzivni Gtok na integritu Zeny a je
spojeno s moralnimi, psychickymi a socidlnimi Gjmami obéti. Prokazan je
vztah mezi pohlavnim zneuzivanim v détstvi a vyskytem nadmérné obezity

nebo bulimie. (52)
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Domaci nésili je také hrozbou pro rodinné pftisluSniky nebo jiné
pritomné osoby. Ti se snazi intervenovat a mohou se pii tom sami stat obéti
nasilného jednani. To plati zejména o détech v rodinach, kde dochazi
k domacimu nasili. Détem, které se stanou pfimymi svédky incidentu, hrozi
zranéni, ptipadné i smrt bud’ jenom tim, ze stanou ndhodnymi svédky, nebo

se aktivné snazi chranit obét’.

Pocet déti, které jsou denné vystaveny tyrani a zneuzivani, stale roste.
Specificka pozornost by méla byt vénovéana zvlaStnostem posttraumatické
stresové poruchy pravé u déti a dospivajicich. Ta se projevuje takovymi,
symptomy, jako napft. piilisné Ipéni na dospélych, dlouhotrvajici strachy a
fobie, spankové poruchy, poruchy chovani v podobé agresivity i vici
ostatnim, verbalni agresivita, zlostnost, zufivost. Neziidka vznikaji télesné
potize, jako napf. bolesti hlavy, bficha, celkova nevolnost bez zjisténé
diagnozy. Stazeni se do sebe, apatie, pasivita a nedostatek specifickych

socialnich zru¢nosti byva zndmkou vnitiniho zabyvéni se traumatem.

Nasledky doméciho nasili v rodin¢ nejsou ale omezené jen na piimou
obét’ nasili. Samotny pachatel miize rovnéz trpét nasledky svého agresivniho
chovani. Vysledky vyzkumt i1 nedavno projedndvané a medializované
ptipady ukazuji, Ze obét’ se mlze najednou v disledku strachu a pudu
sebezachovy zacit intenzivné branit a pachatele téZce zranit nebo i zavrazdit.

Ucini tak na nejcastéji v reakci na trvajici itok nebo hrozbu utoku.

Mimo enormnich osobnich obéti musime s doméacim nasilim spojovat

1 socidlni a ekonomické Skody. Pod pojmem socialni Skody lze zahrnout

stigmatizaci jednotlivych rodin, socidlni izolaci docasnou nebo trvalou
ekonomickou a psychickou zavislost ¢lend rodiny na podptrnych skupinach

nebo na systému socialni podpory.

Finan¢ni ztraty jsou zfetelné. Obrovské sumy penéz jsou vydavané za

policejni a soudni sluzby, zdravotni a socidlni sluzby, azylova centra a
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davky socialni podpory. Dalsi vydaje budou nasledovat pfi realizaci nové
pravni Upravy boje proti domacimu ndsili, pii zfizovani a financovani
intervencnich center, jako nestatnich socidlnich zafizeni, ktera budou
poskytovat bezprostfedni psychologickou a socialné-pravni pomoc osobam

ohrozenym domdacim nasilim, a dalSich opatfenich.

II. Domaci nasili a spolecnost

1. Domaci nasili jako celosvétovy problém

Presvédcéeni, ze vSichni lidé, Zeny, déti i muzi, maji pravo na Uctu a
respektovani svoji dlstojnosti a svych prav, povstalo zkrveproliti a
genocidy druhé svétové valky. Od té doby pracovala Organizace spojenych
narodu (dale jen ,,OSN*) na definovani a zuslechtovani prav vsech lidskych

bytosti.

Mezindrodni listina lidskych prav, skladajici se ze VSeobecni
deklarace lidskych prav a mezindrodnich dohod o ob¢anskych a politickych
pravech a o ekonomickych a kulturnich pravech, vyjmenovava zakladni

lidské prava, ktera se odrazeji i v pravech obéti domaciho nasili.

Zékladni ochrana je poskytovana riznymi nastroji, mezi které patii
Umluva o vyloudeni viech forem diskriminace Zen (58:piiloha), Umluva o
pravech ditéte (60:pfiloha) a Deklarace zakladnich principt spravedlnosti
pro ob¢éti trestnych €inl a zneuzivani moci (59:piiloha). Valné shromazdéni
OSN ve svych piijatych rezolucich vyzvalo ¢lenské staty k rozvijeni a
implementaci odpovidajicich postuptli, opatieni a strategii proti domacimu
nasili, a to jak vramci svych justi¢nich systémd, tak i mimo né. Tyto
pfistupy maji zahrnovat stejné tak preventivni opatieni, jako 1 zéasady

spravedlivého zachazeni a efektivni pomoci obétem domdaciho nasili. Velky
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daraz byl kladen na propagaci efektivni vymény informaci v boji s domacim
nasilim.

OSN neni ale jedinou instituci, ktera se zabyva problémem domaciho
nasili. Timto problémem se napiiklad intenzivné zabyvad nékolik
mezivladnich instituci vcetné Evropského parlamentu, Rady Evropy
Organizace Americkych stati apod. Mnoho prace vykonavaji narodni i
mezinarodni nevladdni organizace, které pracuji na riznych trovnich v roli

advokatl, v oblasti vyzkumi i spoluprace pii poskytovani sluzeb.

Amnesty International naptiklad upozoriiuje na to, Ze nésili na zenach
je skuteéné celosvétovy problém. Zeny od svého narozeni do smrti, béhem
valek, ale 1 v miru ¢eli diskriminaci a nasili ze strany statu, spole¢nosti nebo
rodiny. Toto nasili se snad nevyhyba zadné Casti svéta, bez ohledu na
bohatstvi, nabozenstvi nebo kulturu zemé; nesouvisi s politickym ani
ekonomickym systémem. V poslednich letech je navic diskriminace Zen

stale vice hlasit&ji obhajovdna ve jménu tradice, ndbozZenstvi a kultury.

Amnesty International se rozhodla vénovat dvéma zasadnim tématim
— domécimu nasili a situaci zen v zoénach ozbrojenych konfliktii. Je pravda,
ze pro mnohé zeny je bitevnim polem jejich vlastni domov. Situace se ale
extrémné zhorSuje v ¢asech ozbrojenych konflikti. Dlouhd fada zemi jako
tteba Afghanistin nebo Irdk maji navic diskriminaci Zen obsaZenou v
zakonech. Amnesty International tak zaznamenala piipady, kdy byla zena,
ktera v Afghanistanu ozndmila domdci nasili, obvinéna ze zlo¢inl ,,proti
mravnosti®. Stejné tak Zeny, které v této zemi utikaji kvili nasili z domova,
konc¢i v policejnich celach. Nesmime se tak divit, Ze fada z nich sahd k
sebevrazdg, a to i tak drastickym zpiisobem, jako je upéleni. ,,Zeny necht&ji

3

zemfit, ale demonstruji tak své zoufalstvi a beznad¢j, ftikaji pracovnici

mistnich organizaci.
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Tolerance nasili na zenach je vidét také v nechuti ifadt mnoha zemi
stihat nasili na Zenach a dokonce taky vrazdy. V fad¢ zemi pietrvavaji tzv.
»vrazdy ze cti*, kdy ptibuzni Zenu zavrazdi proto, Ze na rodinu uvalila
»hanbu“. V praxi to znamend, Ze napf. odmitd vdat se za muze, kterého ji
vybrala rodina. V zati 2002 byl 22 lety muz v Jordansku odsouzen k
pouhym 12 mésicim vézeni za vrazdu své sestry. Uskrtil ji telefonni Snirou,
kdyzZ se dozvédél, Ze v dobé své svatby byla t€hotna. Soud zdivodnil nizky

trest tim, Ze zena ,,poSpinila Cest a povéest rodiny*.

2. ReSeni problému domaciho nasili
v zahranici

2.1 Rakousko

V kvétnu roku 1997 ptijalo Rakousko samostatny spolkovy zdkon na
ochranu pred nasilim v rodin€. Nékteré aspekty legislativy byly doplnény a
vylepSeny k 1. lednu 2000 a k 1. lednu 2004. V navaznosti na piijeti zdkona
byl novelizovan také zakon o policii a n¢které dalsi zdkony. Soubézné s tim
byla pfijata fada dalSich doprovodnych opatieni, nebot’ pouze zdkonna

uprava neposkytovala u¢innou pomoc ob&étem domaciho nasili.

Jednotlivé soucasti rakouského modelu ochrany pied domécim nasilim
tvofi bezpecnostné policejni opravneni pro vykazani (z bytu) a narizeni
zakazu vstupu, rozsiteni institutu predbezného opatieni soudu, vytvoreni
intervencnich mist, ziizeni poradniho organu pro prevenci, projektové
prace s nasilniky, zlepSeni pravniho postaveni migrantek, organizacni
zmény Vv oblasti bezpe€nostni exekutivy, vzdélavani a zvysovani kvalifikace
organli vykonné bezpecnostni policejni sluzby. Reforma je zalozena na

ttech zékladnich pilifich.
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Prvnim pilifem je bezpecnostné policejni oprdavnéni pro vykazani a
narizeni zakazu vstupu. Znamena to, ze je-li divodné podezieni, ze hrozi
nebezpecny utok ohrozujici zivot, zdravi nebo svobodu, jsou policejni
organy opravnény Cloveku, od kterého nebezpeci vychazi, zakdzat vstup do
bytu ohrozené osoby a jeho bezprosttedniho okoli. Nachazi-li se
ohrozovatel v dobé ulozeni zdkazu vstupu v byté ohrozované osoby, je

zakaz vstupu spojen s jeho vykdzanim z ohrozené oblasti.

Druhym pilifem je uzka spoluprace bezpe¢nostnich orgédnt a soudu
rozhodujiciho v rodinnych zalezitostech. Slouzi celkové predev§im k
urychleni fizeni a jejim cilem je stoprocentni ochrana ohroZované osoby. V
praxi se dobfe osvédcila. Soudy rozhodujici véci rodinné projevuji vysokou
davéru v ptipravnou praci bezpecnostni exekutivy a zamitnuti zadosti o

predbézné opatieni béhem platnosti zdkazu vstupu je spise vyjimkou.

Tietim nosnym pilitem reformy Rakousku je zfizeni intervencnich
mist, kterd musi byt informovana po zasahu policie a ktera, na zakladé¢ této
informace, z vlastni iniciativy navdZzou kontakt s ohrozenou osobou a
nabidnou ji podporu a radu ke zlepSeni jeji situace. Intervencni mista
podporuji spolupraci mezi Gfady Cinnymi v daném piipad¢ a soukromymi
zafizenimi, napf. formou konferenci k danym ptikladiim, pozoruji a hodnoti

¢innost a spolupraci vSech zacastnénych subjekta.

Ceska republika &asteéné prijala rakousky model ochrany pied
domécim nasilim, aplikovala ho na svlij dosavadni pravni fad a pfijetim
zakona ¢. 135/2006 Sb., kterym se méni n€které zakony v oblasti ochrany
pfed domacim nésilim, jenz nabyl G¢innosti dnem 1.1. 2007, se zatadila
mezi staty, které chtéji uc¢inné bojovat s timto vysoce nebezpeénym socialné

patologickym jevem.
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2.2  Slovensko

Na Slovensku byl v roce 2001 novelizovan trestni zadkon, ktery novym
zptisobem postihuje domdci ndésili a pfinasi novy pohled na trestné Ciny,
spachané v souvislosti s domacim nasilim. Stejné jako i v jinych statech
bylo Slovensko, pfi pfijeti nového trestniho zdkona, vdzano mezindrodnimi
smlouvami o lidskych pravech, které tento druh nésili povazuji za zasadni
poruSovani lidskych prav. Domadci nésili je vymezeno v novelizovaném
§ 215 slovenského trestniho zakona jako ,.tyrani blizké a svéfené osoby*.
V soucasné dobé¢ je na Slovensku pfipravovana novela zakona o policejnim
sboru, ktera zavede rovnéz nové opravnéni vykéazat nasilnika z bytu. Pfi

tvorb& navrhu vychazela slovenska strana z ¢eského znéni tohoto opravnéni.

2.3  Némecko

V roce 1995 byl v Berling zahajen modelovy intervencni projekt proti
domdcimu nasili, podporovany Spolkovym ministerstvem pro rodinu,
seniory, zeny a mladez. Vysledky tohoto projektu byly zahrnuty do tprav
nového zdkona o ochrané proti nasili. Byl formulovan ,,akcni plan boje proti
nasili na Zendach“ na vsech trovnich, ktery zahrnoval otazky prevence,

zakonodarstvi, prace s pachateli i s vefejnosti a mezinarodni spolupraci.

V roce 2002 byl piijat zakon o ochrané pred nasilim, ktery zlepsil
obCansko pravni ochranu obéti u nasilnych trestnych ¢inli a v pfipadé
omezovani osobni svobody. Stanovil povinnost soudu, pii zranéni ¢i jiné
umeé na zdravi, provést, na navrh poskozené osoby, opatieni potfebnd k
zamezeni dalSiho poSkozeni této osoby. Soud ma povinnost nafidit zédkaz
vstupu do spolec¢ného bytu ¢i domu, zdkaz kontaktovani 1 prostfednictvim

telekomunikacnich prostfedkti, zakaz piiblizeni apod. K aplikaci téchto
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ustanoveni soudem postacuje jiz vyhrozovani poSkozenim Zivota, télesnym

zranénim, jmou na zdravi nebo omezovanim osobni svobody.

3. Postupy pri FeSeni problému domaciho
nasili a pri ochrané jeho obéti v Ceské
republice.

3.1 Legislativa

Povinnost fesit problematiku domaciho nasili vyplyva pro Ceskou
republiku z mezinarodnich imluv, pfijatych v ramci Organizace spojenych

narodu, zvlasté z Umluvy o odstranéni vSech forem diskriminace Zen.

Vzhledem k absenci systémového piistupu k feSeni otdzky domaciho
nasili v Ceské republice byla v dubnu 2002 pod vedenim Ministerstva vnitra
Ceské republiky vytvofena meziresortni pracovni skupina, do niz byli
nominovani zastupci/kyné Ministerstva vnitra, Ministerstva prace
a socialnich v&ci, Ministerstva zdravotnictvi, Ministerstva Skolstvi, mladeze
a télovychovy, Ministerstva spravedlnosti, Policie Ceské republiky

a nevladnich organizaci Rosa, ProFem a Bily kruh bezpeci.

Meziresortni skupina zpracovala a v roce 2003 realizovala Modelovy
mezioborovy projekt k vytvofeni pravniho ramce a metodickych postupi
pro zavedeni interdisciplinarnich tymu, spojujicich zdravotni, socidlni,
a policejni pomoc pii odhalovani a stihani piipadii doméciho nasili. Pfti
realizaci vyuzila instrument, osvédéeny v n€kterych zemich Evropské unie
pfi systémovém feSeni tohoto komplikovaného spoleenského problému -
panelovou odbornou diskusi u Sesti kulatych stolt, vzdy na piedem
stanoveny tématicky okruh. Projekt se stal prvnim krokem ke zpracovani
koncepce a zavedeni systému koordinované mezioborové spoluprace,

sméfujici k eliminaci domaciho nasili v Ceské republice. Jeho vystupy,
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vcetné navrhll na legislativni opatfeni a terminy jejich splnéni, schvalila

vlada Ceské republiky usnesenim ¢. 794 ze dne 25. 8. 2004.

Pravni uprava, platnd do konce prvniho pololeti 2004, byla v oblasti
nabizenych prosttedkii a moZnosti ochrany pfed domécim nasilim zcela
neudinna. Problematika doméaciho nasili byla podle tehdejsiho ceského
pravniho fadu postizitelna az v jeho rozvinutém stadiu, to znamena az tehdy,
kdy bylo obéti ublizeno natolik, Ze takové jednani napliiovalo skutkovou
podstatu trestného c¢inu. Represivni slozky stidtu reagovaly v téchto
ptipadech az na zdvazné blizeni na zdravi, poptipadé vrazdu. Jednotlivé
skutky byly posuzovany pouze jako jednotlivé izolované utoky smétujici

zejména proti télesné integrité.

Velky problém byl i v tom, Ze trestni stihdni nésilnika bylo podminéno
souhlasem poskozeného, tedy rodinného pfislusnika. Obét velmi casto
odmitla vypovidat proti rodinnému ptisluSnikovi, coz ji zdkon umoznoval,
nebo ze strachu pted jeho dalSimu utoky, trestni oznameni bud’ viibec

nepodala nebo ho pozdéji stahla.

Celospolecenska zavaznost a rozsah domaciho nasili vyvolaly v roce
2003 odbornou diskusi statnich i nestatnich organizaci a organti Cinnych
v trestnim fizeni. Odbornici navrhli systémové feSeni domaciho nasili.
Kli¢ova role v systému musi patiit Policii Ceské republiky, ktera se ve
vétsSingé pripadi dostava jako prvni do kontaktu s obéti a pachatelem a je
zmocnéna ke kontrole a zamezeni socialné nepiijatelného jednani. Policisté
mohou a musi reagovat na zjisténé naésili, zajistit predev§im ochranu obéti a

zabranit pachateli, aby v dalSim nasili pokracoval

Pii feSeni problematiky domaciho nasili se nabizely v podstaté¢ dva
zékladni pfistupy, a to pristup represivni, v podob¢é okamzité¢ kriminalizace,

napt. zavedenim zvlastni skutkové podstaty trestného ¢inu postihujiciho
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projevy domaciho nasili, nebo pristup preventivni, vedouci k zastaveni

projevii domaciho nasili prostiednictvim opatfeni netrestni povahy.

V Ceské republice nabyla t¢innosti dnem 1.6.2004 novela trestniho
zakona, ktera zadkonem ¢. 91/2004 Sb. rozsifila skupinu trestnych ¢inl proti
obydli. Timto legislativnim krokem bylo vefejné¢ deklarovano, ze nésilné
jednéni, at’ jiz psychické nebo fyzické, sméfujici proti osobé blizké, nebo
takové, kterou lze za osobu blizkou oznacit, nebude nadale statni moci
tolerovano, ale sankcionovano. Zahdjeni trestniho rizeni neni podle nové
upravy podmineno souhlasem osoby poskozené protipravnim jedndanim, jako
je tomu vpfipadé jinych vztahovych deliktl, ale zmoci ufedni.
Zakonodarce odeptenim dispozi¢niho prava, pfihlédl ke zvlastnostem
domaciho nasili a k urcité zavislosti obéti na pachateli (ztizena moznost

opustit spolecné obyvany byt nebo diim).

Zavedeni této zvlastni skutkové podstaty trestného ¢inu bylo mozno
ale jednoznacné chépat jako piistup kriminalizujici, ktery problematiku
domaciho nasili, v celé jeji slozitosti a citlivosti, konstruktivné nefesil. Dana
uprava totiz reagovala na jiz spachané nasili, nicméné¢ ohrozené osobé
nenabizela zadny konkrétni zplsob ucinné ochrany ¢i odborné pomoci
smérem do budoucna. Jakykoli preventivni ucinek se tak omezil na pouhou

hrozbu ulozeni trestni sankce.

Doslova revoluénim krokem v boji proti domacimu nasili v Ceské
republice bylo pfijeti zdkona ¢. 135/2006 Sb., kterym se méni nékteré
zakony v oblasti ochrany pfed domacim nasilim, jenz nabyl u¢innosti dnem

1.1.2007.

Nejvétsi podil na piipravé a pfijeti zdkona méla Aliance proti
domacimu nasili, ktera vznikla na pidé Poslanecké snémovny Parlamentu

Ceské republiky v roce 2002 z iniciativy Bilého kruhu bezpeéi. V roce 2004
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vznikla pii Alianci proti doméacimu nasili expertni skupina, ktera

zpracovala navrh nového zakona.

Podstatou zdkona, ktery se vénuje feSeni problematiky doméciho nasili
je konstituovani moznosti pro zdsah stitu do vztahu osob, mezi nimiz
dochazi k domacimu nasili, a to takovym zptisobem, ze se nasilna osoba
vykadze na ptiméienou dobu z obydli, které sdili s osobou ohrozenou. Této se
bez ohledu na jeji vlastni vili poskytne Casovy prostor, béhem né¢hoz ma
moznost bez psychického ¢i jiného natlaku nésilné osoby pochopit situaci,
v niz se nachazi a uspotadat si své vlastni zalezitosti, za vyuziti dalSich
pravnich nastroji (navrh na vydani predbézného opatieni, navrh na rozvod
manzelstvi, vyfeSeni spolecného bydleni, podani trestniho oznadmeni apod.)
a to vsouCinnosti s Intervencnimi centry. Intervenni centra jsou
specializovana pracovist¢ poskytujici ohrozenym osobam zékladni pomoc
v oblasti socialné-pravni, psychologické a organizacni. Vykdzani ptitom
pfedstavuje netrestni opatieni subsididrni (podplirné) povahy, protoze se
uzije jen tehdy, nelze-li jeho ucelu, tj. zajisténi nélezité ochrany a
bezpecnosti ohrozené osoby, dosahnout jinak.

Vv

nékterého z trestnych ¢inG se v praxi bude jednat predevSim o vyuziti

prostiedkil trestniho fadu slouzicich k zajisténi osob, tj. zadrzeni ¢i vazbu

nasilné osoby
Ptijetim zakona doslo ke zménam v nasledujicich zakonech:

—  Zakon ¢&. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich
predpist.

—  Zakon €. 200/1990 Sb., o ptestupcich, ve znéni pozdéjsich predpisti.

—  Zakon ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni tad, ve znéni pozdéjsich
piedpist.

—  Zékon ¢&. 40/1964 Sb., oblansky zakonik, ve znéni pozdéjSich
predpisi.
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—  Zakon €. 140/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni pozd¢jSich predpisi.

v

—  Zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni tad), ve
znéni pozdéjsich predpist.

—  Zékon ¢. 100/1988 Sb., o socidlnim zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich
predpisi.

W

—  Zakon ¢&. 114/1988 Sb., o puisobnosti organii Ceské socialistické
republiky v socidlnim zabezpeceni, ve znéni pozdéjSich predpist.

Zakon ¢. 135/2006 Sb. piinasi nejpodstatnéjsi zménu do zakona ¢.
283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky. Zavadi nové institut vykdzani, kdy,
1ze-1i na zéklad¢ zjisténych skutecnosti, zejména s ohledem na predchazejici
utoky, diivodné predpokladat, ze dojde k nebezpecnému utoku proti Zivotu,
zdravi, svobod¢ nebo lidské diistojnosti, je policista opravnén toho, kdo je
podeziely z takového jednani, vykdzat na 10 dni z bytu nebo domu spolecné
obyvaného s ohrozenou osobou, jakoz i zjeho bezprostiedniho okoli.
Soucasti vykdzani je rovnéz zdkaz navratu do vymezenych prostor. Toto
rozhodnuti je ucinné v okamziku, kdy bylo sdéleno osobé, proti které
sméfuje. Osoba, proti niZ vykdzani smétuje, je poté povinna opustit misto,
na které se rozhodnuti o vykdzani vztahuje. Rozhodnuti o vykdzani se
vydava bez projednani véci a z Gfedni povinnosti, pfi¢emz souhlas ohrozené

osoby se nevyzaduje.

Dopad zakona €. 135/2006 Sb. do oblasti rovnych pftileZitosti muza a
zen je cileny. Usiluje o zménu postoje spolecnosti k domacimu nasili a k
jeho jednotlivym ucastnikiim. Pfijatd pravni uprava si v tomto sméru klade
za cil ptisobit na spolecnost jako celek, snazi se jednozna¢né deklarovat, ze
nebude tolerovat Zadné nésili, ani to, ke kterému dochézi ve vztahu blizkych
osob a v soukromi. Pravni tiprava usiluje o jednoznacné vyhranéni postoje
statu, ktery formou institutu vykdzani davd jednozna¢né najevo vili
uptfednostiiovat pravo na ochranu zivota, zdravi a lidské dustojnosti pred

ochranou vlastnickych ¢i uzivacich prav. Zakon si klade za cil poskytnout
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osobam ohrozenym domacim nasilim takové pravni prostfedky ochrany, aby
se ohrozend osoba mohla psychicky a socialn¢ zkonsolidovat a feSit svou
situaci. V této souvislosti je vSak dobré si uvédomit, ze ackoliv jsou
ohrozenymi osobami pfevazné zeny, nabizené pravni prostfedky pomohou
reSit situaci i dalSim osobam ohrozenym domécim nasilim (naptiklad

muzim nebo seniorim ohroZzovanym svymi potomky).

Ptestoze policie sehrava pii potlacovani a feSeni domadaciho nasili
klicovou roli, nemlize nést jako jedind odpovédnost za feSeni celé
problematiky domaciho nasili. Svou nezastupitelnou roli plni tim, Ze je
zmocnéna k provadéni sluzebnich zakrokl, sluzebnich tkont a dalSich
souvisejicich opatfeni. Mulze svou aktivitou pisobit jen na pfiipady
oznamenych projevit doméciho nasili. Dalsi socidlné pravni a preventivné
vychovna opatieni ve vztahu k jednotlivym aktérim domaciho nasili,
zvlasté pak kjeho obétem a k détem vyrGstajicim v tomto prostredi, jiz

ptislusi dal§im statnim institucim v soucinnosti s nestatnimi organizacemi.

3.2 Interdisciplindrni  pfistup kifeSeni problému
domaciho nasili

Reseni ptipadti domaciho nasili vyZzaduje interdisciplinarni spolupraci
a predpoklada v€asnou a kvalitni intervenci pfedev§im ze strany policistd,
1ékarti, socidlnich pracovnikii, soudcti a pracovnikii nestatnich organizaci.
Interdisciplinarni pfistup vyzaduje realizaci mnoha opatfeni na celostatni 1
regiondlni urovni. Je nutno pracovat i s nasilnickymi jedinci, realizovat
preventivni a osvétové kampané zaméfené na snizovani doméciho piipadi

nasili.
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3.2.1 Ministerstvo spravedlnosti

Kromé jiz nékterych prosazenych legislativnich opatfeni v boji proti
domdacimu nasili, jako je napf. zavedeni nového zajisStovaciho opatfeni v
trestnim fadu, spocivajici v zdkazu vstupu divodné podezielé osoby do
obydli, hrozi-li od ni pokracovéani v nasilné trestné Cinnosti, pokracovalo
Ministerstvo spravedlnosti v roce 2006 v plnéni opatreni pro zavedeni
interdisciplindrnich tymii spojujicich zdravotni, socialni a policejni pomoc
pri odhalovani a stihani pripadii domdciho nasili.

Rekodifikovany trestni zdkon mél nabyt Gc¢innosti k 1. lednu 2007,
nebyl viak Poslaneckou snémovnou Parlamentu Ceské republiky. Jeho nové
projednani se predpoklada ve druhé poloviné roku 2007 a jeho soucasti ma
byt posileni soudni ochrany nezletilych déti zijicich v rodinach
poznamenanych domacim nasilim. Nésilné jednani mezi rodi¢i by mélo byt
postihovano jako ohrozovani vychovy mladeze prostfednictvim

nezadoucich vzora chovani.

V roce 2010 by mél byt zakoncen legislativni proces tvorby nového
trestniho tadu. Postupuji i rekodifikacni prace v rdmci soukromého prava.
V névrhu novely obcanského zdkoniku jsou nové upraveny rodinné-pravni
vztahy. V pfipadé kolize partnerského, ptipadné rodicovského souziti je
vyznamn¢ posilena soudni ochrana slabsiho partnera a ditéte svéfené¢ho do
jeho pécfe. Soubézné je zpracovavan ndvrh rekodifikace obcanského

soudniho fizeni.

Na pad¢ Justicni akademie pokracovalo prosSkolovani statnich
zastupcii, soudcit a odbornych pracovnikli pfichdzejicich do styku
s domacim nasilim. Ve spolupraci se zéstupci nevladnich organizaci byla

tato problematika zafazena do vzdélavacich programt Justi¢ni akademie.

Proba¢ni a mediacni sluzba v souladu s ukoly Rady pro probaci a

mediaci pokracovala v roce 2006 s ptipravou akreditovanych programil pro
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dospélé pachatele trestné ¢innosti a pro obéti trestné Cinnosti, které zahrnuji

také obéti domaciho nasili.

3.2.2 Ministerstvo zdravotnictvi

V rezortu Ministerstva zdravotnictvi je prubézné zavadén systém
proskolovani odbornych pracovnikli ptfichazejicich do kontaktu s piipady
domaciho nésili, s piihlédnutim ke zvladnuti prvniho kontaktu s ohroZenou
ob¢ti ¢i oznamovatelem. Jde zejména o Iékafe a ostatni zdravotnicky

personal, ale i o poskytovatele socidlnich sluzeb.

Vramci vypracovani akéniho plénu vzdélavani pro odborné
pracovniky vSech participujicich instituci, ktefi pfichazeji do kontaktu
s obétmi domaciho nasili, byl ve Véstniku Ministerstva zdravotnictvi
uvetejnén ,,Postup lékaru pri poskytovani zdravotni péce osobam
ohroZenym domacim nasilim*. Cilem této metodiky bylo upozornit
zdravotniky na problematiku doméciho nésili a na postup pfi poskytovani

zdravotni péce obétem domdaciho nasili.

Dalsim tukolem postavenym pied rezort zdravotnictvi je, v ramci
komplexni ochrany ptfed domacim ndsilim, vypracovat terapeutické
programy pro pachatele domaciho nasili a zajistit jejich realizaci
v mimopravni 1 trestnépravni oblasti. Vroce 2006 Ministerstvo
zdravotnictvi finanéné podpofilo projekt ,,Terapie pachatelii domdciho
nasili v ramci komplexni ochrany pred domacim nasilim®, ktery se vénuje
problematice pachateli. Zabyva se vSak mimo jiné i problematikou déti

cey

zijicich v prostfedi domaciho nasili, a to z hlediska primarni prevence.

Ministerstvo zdravotnictvi v ramci ,,Programu podpory obcanskych
sdruzeni a humanitarnich organizaci* kazdorocné poskytuje statni dotaci
organizacim, které se problematikou domaciho nasili zabyvaji. Podporuje

projekty, zaméfené na pomoc obétem trestnych €inl i projekty, které se
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vramci ,,Narodniho programu zdravi“ nepfimo tykaji problematiky
domaciho nasili.

Vystupni materidly z projektii zaméfenych na problematiku domaciho
nasili jsou ve form¢ manudli pro zdravotniky distribuovany krajskym
ufadim, pfislusnym odbornym spole¢nostem, zdravotnickym zafizenim v
piimé pusobnosti Ministerstva zdravotnictvi a jsou vyuzivany pii dalSim

vzdélavani 1ékaru.

3.2.3 Ministerstvo prace a socialnich véci

W

Novela zdkona ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti,
provedena zakonem ¢. 134/2006 Sb., vyznamné pfispé€la k posileni ochrany
déti zijicich v rodinach ohroZenych domacim nasilim. Upfesnila podminky
spoluprace mezi jednotlivymi organy a dal$imi subjekty podilejicimi se na
socidlné-pravni ochrané déti a rozSifila povinnost oznamit organtim
socialné-pravni ochrany déti idaje o ohroZenych détech. Této povinnosti se
nelze zprostit ani odkazem na povinnou ml¢enlivost Iékaiti a zdravotnického
persondlu. Zaméstnanci organu socialné-pravni ochrany a zaméstnanci obce
s rozSifenou pusobnosti jsou povinnost zachovavat mlcenlivost o mistu
pobytu rodice, ktery se stal obéti domaciho nasili v rodiné s ditétem, a jsou
rovnéz povinni zachovévat mlcenlivost o tidajich o osobéch, jimz bylo dité
svéteno do péce budoucich osvojitelll, jakoz i o misté pobytu takového

ditéte.

Podpora obétem doméciho nésili je realizovana jednak v ramci
projektu ,,Rozvoj lidskych zdrojii* a déale v ramci dotatniho fizeni
Ministerstva prace a socialnich véci v oblasti poskytovani socialnich sluzeb.
Jedna se o projekty zaméfené nejen na obéti domaciho nasili, ale také o
projekty se SirSim zaddnim, u nichz podpora obétem domaciho nésili mize

tvofit pouze jejich soucast.
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Spolecnost Gabal, Analysis & Consulting zpracovala pro Ministerstvo
prace a socidlnich véci vyzkumny projekt ,,Kvalita a dostupnost systému
sluzeb pro obéti domaciho ndasili, jehoz cilem bylo zmapovani existujicich
poskytovatelit sluzeb pro obéti domaciho nasili na uzemi celé Ceské
republiky. Hlavnim vystupem zprojektu je vytvofeni adresare
poskytovatelli socidlnich sluzeb pro obéti domaciho nésili, zhodnoceni stavu
socialnich sluZeb z hlediska dostupnosti a kvality. Soucasti j 1 doporuceni ke

zkvalitnéni stavu socialnich sluzeb pro obéti domaciho nasili.

Ministerstvo prace a socidlnich véci dale vydalo ,,Studijni material o
problematice domdciho ndasili pro pracovnice a pracovniky organi
socialné-pravni ochrany deéti, ktery byl rozesldn orgdnlim socidlné-pravni

ochrany v krajich.
3.2.4 Policie Ceské republiky

Jiz v mésici zai roku 2004 byl vydan Metodicky pokyn feditele Utadu
sluzby kriminalni policie a vySetiovani Policejniho prezidia Ceské republiky
&. 2/2004, kterym se upravuje postup Policie Ceské republiky pii oznameni,
provéiovani a vySetfovani pfipadi domaciho nésili. Timto metodickym
pokynem byli policist¢ sezndmeni s problematikou doméciho nasili a

s navodem, jak tyto piipady fesit.

V souvislosti s prijetim zdkona ¢. 135/2006 Sb., kterym se meéni
nekteré zakony v oblasti ochrany pied domacim nésilim, byl vydan Zavazny
pokyn policejniho prezidenta ¢. 79/2006, kterym se stanovi postup
ptisluinik Policie Ceské republiky v piipadech doméciho nésili. Tento
predpis podrobné upravuje veskery postup piislusniki Policie Ceské
republiky v piipadech domaciho nasili a je pro né zavazny. Resi i metodiku
evidence vyjezdu k ptipadim domaciho nasili, kterd je vedena v ptislusnych

informacnich systémech pod samostatnym heslem.
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Problematika domdaciho nasili se stala nedilnou soucasti odborné
pripravy policistii. Ve spolupraci s nevladnimi organizacemi byla vytvotena
fada projekti, jejichZ cilem je dikladné proskoleni policisti v problematice

domaéciho nésili a vyuziti ziskanych poznatkl v praxi.

Bily kruh bezpeci o.s. dovezl ze zahrani¢i metodu SARA DN, kterou
adaptoval na podminky Ceské republiky. Vydal ,,Pomiicku pro policisty®,
ktera je soucasti vycviku a bude vyuzivdna v pfimém kontaktu s ptipady
domaciho nasili. Metoda je urcena predevsim policistim, kteti se dostanou
do prvniho kontaktu s osobou ohrozenou domacim nasilim. Jeji princip
spo¢iva vtom, ze na zéklad¢ strukturovaného odborného pfistupu muize
proskolend osoba pfi jejim pouziti zjistit rizikové faktory a kvalifikované

odhadnout riziko dal§iho domaciho nasili.

Vyuziti metody SARA DN se predpoklada také u vSech sluzeb v

prvnim kontaktu s osobou ohrozenou domacim nésilim.
3.2.5 Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy

Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy zpracovalo na obdobi
let 2005 az 2008 zakladni koncep¢ni dokument v oblasti primarni prevence
wotrategie prevence socidlné patologickych jevii u déti a mlddeze
v plisobnosti resortu Skolstvi, mladeze a télovychovy* K napliiovani jeho
cili ptispivaji zejména projekty prevence socialné patologickych jevi u déti
a mladeze, jejichz cilem je napomoci zdravému Zivotnimu stylu a k osvojeni

si pozitivniho socidlniho chovani u déti a mladeze.

Ministerstvo Skolstvi, mlddeze a télovychovy vyhlasuje kazdy rok
wProgramy na podporu aktivit v oblasti prevence socialné patologickych
jevit* na dany rok. Jednou z prioritnich oblasti pro rok 2006 byly projekty

specifické primarni prevence realizované ve Skolach a Skolskych zatizenich
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zamefené na praci s rizikovou populaci (uzivani navykovych latek, Sikana,

domaéci nasili, komer¢ni sexualni zneuzivani déti apod.).

3.3 Nestatni neziskoveé organizace

Na poli boje s domacim nasilim v Ceské republice dochazi priibézné
rok od roku k rozvoji ¢innosti nestatnich neziskovych organizaci. Jejich
hlavnim cilem neni finanéni zisk, ale vefejné prospé$nd cCinnost. Jsou
orientovany do téch oblasti, kde lidé chtéji nahradit neexistujici nebo
nedostate¢n¢ fungujici statni instituce. Zdroje pro jejich fungovani
pochazeji vétsSinou z darli, grantli nadaci, nadac¢nich fondl, ministerstev,

ptipadné¢ sponzora.

Nekteré z nich vyznamné ptispély k implementaci zékona o ochrané
pfed domacim nésilim do praxe, jiné se spiSe soustiedily na ptimou, déle
trvajici pomoc osobam ohrozenym domdacim nasilim, pofaddaly seminafe pro
odbornou i laickou vefejnost se zaméfenim na problematiku prevence
domaéciho nasili a pomoci jeho obétem. Stranou pozornosti nezlstaly ani
osvétové kampané celostatniho vyznamu, které si kladly za cil posilit

vetejné minéni v otazkach neptipustnosti domaciho nasili.

Bily kruh bezpe¢i o.s. je nepolitické humanitdrni sdruzeni s
pasobnosti v Ceské republice, zaméfené na pomoc ob&tem trestné &innosti a
na prevenci trestné ¢innosti. Pfedmétem jeho ¢innosti je zejména materialni
a moralni pomoc obétem trestné ¢innosti, zlepSeni pravniho postaveni osob
poskozenych trestnou c¢innosti, zvySeni informovanosti obyvatelstva i
statnich organti o problémech obéti trestné ¢innosti, zvySeni informovanosti
o moznostech a prostfedcich prevence trestné Cinnosti, zejména o zdsadach
chovani, které snizuji riziko stat se obéti trestného Cinu. Ve své Cinnosti
spolupracuje s narodnimi i mezinarodnimi organizacemi zabyvajicimi se

pomoci obétem trestné ¢innosti a prevenci kriminality.
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Krome¢ jiz zminéného zpracovani metodiky (v kapitole 3.2.4) k zakonu
¢. 135/2006 Sb., kterym se méni nékteré zakony v oblasti ochrany pied
domacim nasilim, a dovezeni a implementaci metody SARA DN, zpracoval
Bily kruh bezpe¢i o.s. metodiku a standardy interven¢nich center,
dokumentace piipadii domdaciho nasili, vytvofil lektorsky fond pro
profesionaly véetnd justice, policie a socialnich sluzeb. Skoleni Bilého
kruhu bezpeci se zcastnilo vice nez 700 policistil z celé republiky, vSichni

pracovnici intervencnich center a vice nez 300 soudci.

Ve spolupraci s Agenturou STEM zpracoval dva reprezentativni
vyzkumy, zaméfené na vyskyt, postoje a zkuSenost populace Ceské
republiky s domdcim nasilim. Aktuédlni vysledky publikoval v zati 2006.
Bila kruh bezpe¢i uz 5 let poskytuje pomoc ohroZzenym osobam
prostiednictvim nonstop provozu telefonni DONA linky, kterou napft. v roce
2006 kontaktovalo 3 568 obcanii, ztoho 61 % s problémem domaéciho
nasili.

Koordona - Koalice organizaci proti domacimu nasili sdruzuje
neziskové organizace (ptiloha ¢. 1), které se v ramci své Cinnosti zabyvaji
problematikou domaciho nasili, nasili na zendch a pravy zen, a to bud
formou pifimé pomoci obétem, ¢i realizaci osveétovych kampani,
vzdélavanim odborné i laické vetejnosti a prosazovanim systémovych zmén
v této oblasti. . Mezi jeji zakladni cile patii poukazovat na problémy, kterym
obéti domaciho nésili musi Celit, a spolecné se statnimi 1 dalSimi institucemi
a organizacemi hledat nejefektivnéjsi cesty jejich feSeni. Koordona zaroveii
chce iniciovat vznik standardi pomoci obétem domaciho nasili, které by
mély platit jak v organizacich poskytujicich poradenstvi, tak v azylovych
domech, a rozpoutat diskusi o dopadu doméciho nasili na déti, jeho svédky,
a informovat o ném odpovédné organy péce o dité. K jejim Cinnostem také
patfi zvySovani povédomi o domacim nésili a jeho zévaznosti mezi

odbornou i $irsi verejnosti. (56:11/6)
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Organizace sdruzené v Koordoné vyvijeji fadu aktivit ve vzajemné
spolupraci i samostatné. V oblasti pfimé pomoci obétem domdaciho nasili se
jednd zejména o psychologické, pravni a socidlni poradenstvi, azylové
ubytovani (popf. i s utajenou adresou), doprovazeni na urady a instituce a
fadu dalSich sluzeb pro obéti, ptipadné jejich déti. Usiluji o vznik a kvalitni

fungovani interdisciplinarnich tymu v jednotlivych méstech a obcich.

3.4 Intervencni centra

Od 1. ledna 2007 piisobi v Ceské republice nova pracovisté
poskytujici krizovou pomoc osobam ohrozenym domacim nésilim. Jedna se
o Intervencni centra, ziizena zakonem ¢. 135/2006 Sb., kterym se meéni
nekteré zakony v oblasti ochrany pfed domacim nasilim. Zakon ¢. 29/2007
Sb., kterym se méni zakon ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach potom
specifikuje poskytované sluzby Intervencnimi centry osobdm ohrozenym
domécim nasilim.

Na zakladé rozhodnuti o vykdzani ze spole¢ného obydli nebo zédkazu
vstupu do négj, je osobé ohrozené ndsilnym chovanim vykazané osoby
nabidnuta pomoc nejpozd¢ji do 48 hodin od doruceni opisu tohoto
rozhodnuti interven¢nimu centru. Pomoc intervencniho centra mize byt
poskytnuta rovnéz na zaklad€ Zadosti osoby ohrozené nasilnym chovanim
jiné osoby obyvajici s ni spole¢né obydli, nebo 1 bez takového podnétu, a to
bezodkladné poté, co se intervencni centrum o ohrozeni osoby nasilnym
chovanim dozvi. Socidlni sluzby v interven¢nim centru jsou poskytovany

jako sluzby ambulantni, terénni nebo pobytové.

Intervencni centra vradmci svych sluzeb poskytuji socialné
terapeutické ¢innosti, pomoc pfi uplatilovani prav, opravnénych zajmu a pfi
obstaravani osobnich zalezitosti, poskytuji ubytovani, stravu nebo pomoc

pii zajisténi stravy. Soucasti sluzby je také zajisténi spoluprace a vzéjemné
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informovanosti mezi intervenénimi centry, poskytovateli jinych socidlnich
sluzeb, organy socialné-pravni ochrany déti, obcemi, ttvary Policie Ceské
republiky a obecni policie, jakoz 1 ostatnimi organy vefejné spravy.

(36:voln¢ interpretovano)

Sluzby Interven¢nich center jsou poskytovany bezplatn€. Jejich

seznam je uveden v priloze C. 2.

we

4. Role policie pri FeSeni problému domaciho
nasili.

Policie sehrava klicovou roli pii feSeni problému domaciho nasili. Je
totiz ve vétsiné piipadii prvni instituci, se kterou se obét’ 1 nésilnik dostava
do kontaktu. Policisté musi na misté vyhodnotit situaci, zajistit ochranu
obéti pfed nésilnikem a nasilnikovi zabrénit v pokraCovéani jeho
nepftijatelného chovani.

v

Pfijetim zdkona €. 135/2006 Sb., kterym se méni nckteré zakony
v oblasti ochrany pfed domacim nasilim, doslo k vyznamnému posileni role
Policie Ceské republiky v této oblasti. V ndvaznosti na zménu zékona &.
283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky byl vydan zivazny pokyn
policejniho prezidenta ¢. 179/2006, kterym se stanovi postup piislusnikli
Policie Ceské republiky v piipadech doméciho nasili. Tento pokyn
podrobné upravuje postup policistii, kteti jsou vyslani na misto, kde dochazi
k domacimu nasili. S pokynem byli seznameni a proskoleni vSichni policisté
sluzby poradkové policie a sluzby Zelezni¢ni policie a policisté sluzby
krimindlni policie a vySetiovani. Ti jsou také opravnéni rozhodnout o
vykazani a to v ptipadech, kdy je to nezbytné k ochrané zivota, zdravi, prav
a svobod ohrozené osoby. Vyjimku tvoifi policisté zatazeni u hlidkové

sluzby.
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Po pfijmuti ozndmeni o incidentu se znaky doméciho nasili musi
policista, ktery takové oznadmeni pfijal ziskat k incidentu maximalni
mnozstvi informaci, které neprodlené ptedéd policistim vyslanym na misto.
V prvni fad€ musi provést lustraci v dostupnych evidencich a informac¢nich
systémech za ucelem zjisténi, zda ohrozend nebo ndsilnd osoba nejsou
drziteli sttelnych zbrani. Zjistuje jejich trestni minulosti a predchozi

evidované incidenty.

Policejni hlidka vylan4 na misto zasdhne okamzité v ptipadé trvajiciho
nasilného jednani, aby zamezila dalSimu bezprosttednimu napadani ze

strany nasilné osoby. V pfipad¢ zranéni osoby zajisti 1€katské oSetteni.

Pted zapocetim komunikace s nasilnou a ohroZenou osobou je nutno
tyto od sebe oddélit, aby nasilnd osoba nemohla ovliviiovat vypovéd
ohrozené osoby. Nezletilé osoby musi byt rovnéz oddéleny od nasilnika.
Ucelem nasledné probihajici komunikace je kladenim vhodnych otazek
rozpoznat, zda se jedna o domadci nasili, a zjistit dalsi skute¢nosti z hlediska
jeho zavaznosti ¢i hrozicich rizik. Pfi komunikaci s nésilnou a ohroZenou
osobou se pouziva instrukéni karta s 15 otazkami podle dotazniku SARA

DN.

Na zakladé¢ shromazdénych poznatkli policista posoudi, zda
v konkrétnim pfipadé vykazuje jednani nasilné osoby vSechny znaky
domaciho nasili. Dojde-li policista k zavéru, ze se jednd o domaéci nasili a
mohlo by pfichazet vuvahu vykdzani, je povinen vyrozumét policistu
ptislusného k vydani rozhodnuti o vykdzani, ktery se dostavi na misto
incidentu a pfijme odpovidajici opatfeni. Témito opatfenimi se rozumi
zejména vykdzani, zajisteni nasilné osoby na dobu nejdéle 24 hodin,
umisteni nasilné osoby do protialkoholni zdchytné stanice, zadrzeni nasilné
osoby, ktera je podezield ze spachani trestného Cinu, zajiSténi pievozu

ohrozené osoby do bezpeci (azylové domy, pratelé, ptibuzni apod.)
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Policista rozhodne o vykazani, pokud utok nasilné osoby vykazuje
znaky domaciho nasili, nasilnd a ohrozena osoba obyvaji spolecné obydli a
po zhodnoceni rizika budouciho nebezpecného utoku proti Zivotu, zdravi,
svobodé nebo zvlast’ zavazného toku proti lidské diistojnosti 1ze diivodné

ptedpokladat, ze k takovému ttoku dojde.

Pfed vydanim rozhodnuti o vykdzani je policista povinen ustné
ozndmit nasilné osobé, ze vici ni zahajuje fizeni o vykdzdni. Rozhodnuti o
vykazani je vydavano bez projednani véci a z Gfedni povinnosti. Pokud to
vyzaduje bezpe¢i ohrozené osoby, mize byt nésilnd osoba vykdzdna nejen
ze spole¢ného obydli, ale 1 zjeho bezprostiedniho okoli a to na dobu

10 dni. O stanoveném prostoru pouci vykdzanou i ohroZenou osobu.

Poté, co bylo rozhodnuti o vykdzani prokazatelné¢ sd€leno nasilné
osob¢, je tato povinna sbalit si véci osobni potfeby, osobni cennosti a
doklady a neprodlené opustit prostor, na ktery se rozhodnuti o vykdzdni
vztahuje. Odmitne-li tato osoba opustit prostor, na ktery se rozhodnuti o

vykazani vztahuje, je policista opravnén pouzit donucovacich prostredki.

Je-1i nésilnou osobou mladistvy nebo osoba mladsi 15 let a jsou-li
dany podminky pro vykdzani, policista rozhodne o vykdzani pouze
v ptipad¢, Ze bezpecnost ohrozené osoby nelze zajistit jinak. Pfitom je
povinen ustanovit takové osob¢ opatrovnika, kterym muize byt nezucastnéna
osoba nebo jina Gfedni osoba. Ddle je povinen neprodlené vyrozumeét organ
socidlné-pravni ochrany déti, ktery zajisti umisténi mladistvého nebo osoby

mladsi 15 let v diagnostickém ustavu.

Je-1i ohroZenou osobou osoba, kterd je odkdzana na péci ¢i pomoc
nasilné osoby, jez ma byt vykazana, a nemize-li péci ¢i pomoc ohrozené
osob¢ poskytnout jind vhodna osoba, je policista povinen uvédomit
ptislusny odbor socialni péce. Nelze-li napt. v no¢nich hodinach zajistit péci

¢i pomoc ohrozené osobé¢ jinak, policista zajisti pfevoz ohrozené osoby do
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zdravotnického zatizeni a nasledné o tom uvédomi piislusny odbor socialni
péce.

O veskerych tkonech spojenych se zdkrokem v pfipadé¢ domaciho
nasili sepiSe policista ufedni zaznam a vyplni vSechny piedepsané
formulafe. UCini zaznamy do pfedepsanych evidenci a informacnich

systémtl. (38:voln¢ interpretovano)
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B. PRAKTICKA CAST
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Uvod do praktické ¢asti

V praktické ¢asti svoji bakalafské prace jsem zvolil kombinaci
kvalitativniho a kvantitativniho ptistupu. V prvni praktické ¢asti prace jsem
se rozhodl zpracovat pfipadovou studii, na které bych chtél ukdzat, jak
nebezpecné a zranujici je doméci nasili v rodinach. Nemusi vSak nutné
vyustovat vto, ze si déti, poznamenané timto fenoménem, odnaseji do
zivota prejaté vzorce chovani po jednom z nasilnickych rodict. Pravé na
popisovaném piipadu chci ukazat, Ze se lze oprostit od vlivu nasilnického

rodice a pii dostatku vile Zit kvalitni, uspé$ny a plnohodnotny Zivot.

Protoze popisovany piipad je vypovédi mladé zeny studujici uspésné
vysokou S$kolu, zajimalo m¢, zda maji vysokoskolsti studenti v dennim

studiu zkuSenost s domacim nasilim.

Dotaznikové Setfeni, tedy druhou praktickou ¢ast bakalarské prace,
jsem zaméfil pravé na tuto cilovou skupinu. Nejedné se rozsahly vyzkum,
jehoz vysledkem by mély byt zobecnujici udaje, ale o malou sondu u té ¢asti
mlédeze, kde lze ptredpokladat, ze rodinné prostiedi nebylo konfliktni.
Krom¢ zjisténi miry obecné povédomosti o domacim nasili se pokusim
potvrdit, pfipadné vyvratit predpoklad, Ze domdci nasili prostupuje vSemi
spoleCenskymi vrstvami bez ohledu na vzdélani, spolecenské postaveni a

ekonomickou aktivitu jeho protagonistu.
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I. Pripadova studie

Pred casem jsem mél prilezitost mluvit se studentkou vysoké skoly,
ktera mi vypravéla svij nevesely rodinny piibéh plny domadaciho nésili.

Ptibéh mne natolik zaujal, Ze jsem se rozhodl pouzit ho ve své praci.

Na zakladé vypravéni Veroniky, jak se studentka jmenuje, a za pomoci
policejnich archivili, jsem poté sestavil tuto ptipadovou studii, kterd je
predevs§im zajimava tim, ze se dité vyrtstajici v rodiné postizené domacim
nasilim, dokazalo oprostit zvlivu své rodiny, studuje s vynikajicimi

vysledky vysokou $kolu a zije v bezproblémovém partnerském vztahu.

Hlavni postavy jsou manzel¢ JANA a PETR, pficemz JANA jako
poskozena, ¢i obét’ a PETR jako pachatel. Soucasné je poskozenou i dcera
Veronika, které bylo fyzicky ublizeno otcem. Ptipad byl policii Setfen pro
trestny ¢in ublizeni na zdravi podle § 221 odst. 1 trestniho zdkona, trestny
¢in vydirani podle § 235 odst. 1 trestniho zékona a trestny ¢in znasilnéni

podle § 241 odst. 1 trestniho zékona.

K osobé poskozené

Poskozena JANA se narodila v roce 1958, v soucasné dob€ soukromé
podnikd, je bezkonfliktni, oblibend v pracovnim kolektivu i mezi prateli.
Podnikéni vede Gspésné, jeji firma zdarn€ prosperuje. V roce 1982 uzaviela
manzelstvi se svym manzelem Petrem, v roce 1983 se jim narodila dcera

Veronika. a v roce 1984 syn David.
K osobé pachatele

Manzel poskozené PETR se narodil v roce 1961; vychodil pouze
9 t¥{d ZS. Do roku 1992 byl zaméstnan jako soustruznik v jednom zavods

CKD, od tohoto roku je bez trvalého pracovniho poméru a je veden na
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Utadu prace. Prilezitostné vypomahal své manzelce v jeji firmé. Své osobni
1 pracovni problémy fesi pozivanim alkoholu v dosti velké mife. Jedna se o
velmi konfliktniho jedince, ktery mél v minulosti problémy i1 se svymi
spolupracovniky v zaméstnani. Jeho agresivita vzristala se stoupajici

hladinou alkoholu v krvi.

Zacatek, prubéh a akcelerace nasili ze strany pachatele PETRA na
poskozené JANE a jejich dceFi Veronice

Zanedlouho po svatb¢ v roce 1982 zacal manzel ve vétSi mife pozivat
alkoholické népoje a zhruba po dvou letech se objevily prvni pocatky
fyzického nésili ze strany manzela. JANA toto feSila pouze doma a nijak to
nehlasila na piislusné ufady ¢ Policii Ceské republiky. Cetnost fyzického
napadani se zvySovala a zacaly se objevovat prvni znamky fyzického nasili i
na jejich dcefi Veronice, kterd se zastavala matky, kdyz ji otec fyzicky tyral
a ublizoval ji. Dceru v né€kolika ptipadech pod vlivem alkoholu a v afektu
uhodil. Vroce 1992 agresivita vyvrcholila tak, Ze otec dceru udefil, ta

upadla na zem, uhodila se do hlavy a z nosu a ust ji tekla krev.

Po tomto utoku nastal na kratkou dobu relativni klid. JANA zacala
podnikat a zacalo se ji dafit. V jeji firm¢€ byl zaméstnan i PETR, ale ten za
kratky Cas Spatné nesl skutecnost, Ze je zavisly na manzelce a nema jiné
zamestnani. Zacal ji vycitat své problémy 1 své propusténi ze zaméstnani a
vSe fesil dalSim pozivanim alkoholickych napoji. Domi ptichazel pozde a

vzdy v podnapilém stavu, manzelku podeziral z nevéry.

V roce 1997 se znovu zacind objevovat fyzické nasili, manzel piimo
pied dcerou Veronikou manzelce hrubé nadéaval a vyhrozoval, Ze ji zabije.
Veronika vypovédéla, ze slySela, jak otec kiici na mamu, Ze ji kosou usekne
hlavu. V témze roce zac¢ind PETR, soucasné s fyzickym nasilim, vyzadovat
na manzelce pohlavni styk a sexuélni praktiky, které se poskozené JANE

piicily.
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JANA nikdy nic neoznamovala a nesvéfovala se ani svym nejbliz§im.
Pomyslna kapka ptetekla az jedné noci v kvétnu 1998. Tehdy PETR opét
ptiSel v siln¢ podnapilém stavu do détského pokoje, kde spaly déti a jeho
manzelka a zde ji pod pohriizkou nésili a nasledného biti donutil k oralnimu
styku a nasledné ji znasilnil. JANA se z celou udalosti svéfila kamaradce,
ktera ji odvezla na lékatské oSetfeni a celou véc neprodlené¢ ozndmili na

nejblizsi oddéleni Policie Ceské republiky.

PETROVI bylo sdéleno obvinéni z vySe uvedenych trestnych ¢ind,
JANA dala k trestnimu stihani souhlas.

Zaznamy ze zdravotni dokumentace

JANE byly zpisobeny krevni podlitiny ve vlasaté Gasti hlavy,
podo¢nicové hematomy, otok nosu, zhmozdény usni boltec, krvavé
podlitiny na hibetu pravé ruky, na levé pazi a pod lopatkou zjistén velky
hematom, ¢etné hematomy na dolnich koncetinach a rozsahlé bolesti hlavy.

Doba lé€eni presahla 14 dnt.

Na zéklad¢ znaleckého posudku bylo vylouceno tézké zranéni,
posSkozend nebyla omezena v bézném zivot¢ az na pracovni cinnosti
vzhledem k mistliim poranéni a dale bylo zjiSténo, ze fyzicky utok byl veden

stiedni intenzitou.
Vyiatek ze znaleckého posudku z oboru psychiatrie

Vysetienim PETRA bylo zjisténo, ze se jednd o impulzivni osobnost
s nedostatecnou kontrolou afektivity.

Jedna se o osobu dlouhodobé konzumujici alkohol, v poslednich letech
se socialnimi problémy v rodiné i v Sir§im okoli. V opilosti byva verbalné
agresivni. Je heterosexudlné¢ zaméfen k dospélym Zenam. Zavérem znalci

konstatuji, ze vySetfovany po somatické strdnce ma castecné snizenou

-63 -



pracovni schopnost pro chronické pourazové kloubni potize. Jeho dusevni
stav je stabilizovan, vyvojové ani aktudlné se u n¢j nezjistilo duSevni
onemocnéni. Zneuzivani alkoholu je vymezeno rovinou skodlivého pozivani

bez chorobné zavislosti.

Zavér posudku

V dobé spéachani ¢inu byl posuzovany zcela schopen rozpoznat
nebezpecnost svého jedndni pro spolecnost a byl castecné schopen své

jednani ovladat.

Po vypracovani vSech znaleckych posudkii na pachatele PETRA,
provedeni vyslechti poSkozené, svédki a dalSich zacastnénych osob byl dne
30.10.1998 PETR obzalovan. Pii nafizeném hlavnim liceni vSak JANA
vyuzila svého prava a vzala zpét sviij souhlas k trestnimu stihani manzela.
Véc byla podle ustanoveni § 223 odst. 1 trestniho fadu, za podminek

uvedenych v ustanoveni § 11 pism. h) trestniho f4du zastavena.

ZAVER

Po zhodnoceni vSech skuteCnosti, které se vyskytovaly v tomto
ptipad¢ je zcela ziejmé, Ze hlavni ptfic¢inou fyzického nasili a komplexniho
domaciho nasili na ¢lenech rodiny ze strany PETRA byla predevsim jeho
vlastni osoba s konfliktnimi sklony. V odborném posudku jsem postradal i
jeho rodinnou anamnézu. Alkohol byl podle mne pouze startovacim
motorem pro agresi vrodiné. PETR byl emociondlné labilni osobnosti,
naprosto nezvladal zatézové situace a vneposledni fadé neunesl tu
skute¢nost, ze musi byt ekonomicky zavisly na manzelce. VSe opét fesil

alkoholem a nemalou ulohu v tom sehrali 1 tzv. kamaradi.

Miuzeme pouze spekulovat, co vedlo poSkozenou JANU k tomu, Ze

vzala zpét souhlas k trestnimu stihani svého manzela, ale neni vylouceno, ze
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ji bylo opét ze strany manZzela vyhrozovano dalSim fyzickym nésilim nebo

takto ucinila pro tzv. ,,dobro svych déti a klid v rodiné*.

Jak uz jsem na zaatku uvedl, tento pfipad mne zaujal tim, Ze dosud
nezanechal znatelné stopy na Veronice, jedné z ob¢ti nasilnika. Veronika se
s nastupem na stiedni Skolu oprostila od vlivu rodiny, ptedevsim svého otce.
Béhem studii bydlela na sama na internaté a na koleji, udrzuje styky pouze

s matkou, s otcem se nestyka.

Zda se Veronika vyporadala s domicim ndasilim jednou provzdy,
prokédze az cas. Teprve pfisti partnerské vztahy a zivot ve vlastni rodiné
provéii, zda vyrovnani se znepfijemnymi a krutymi zazitky, bylo

definitivni.

I1. Dotaznikové Setreni

Dotaznikové Setfeni bylo provedeno v meésici lednu 2007 mezi
studenty druhého a &tvrtého roéniku Ceské zemédélské univerzity v Praze,
druhého ro¢niku Vysoké Skoly ekonomické v Praze a druhého rocniku
Univerzity Karlovy v Praze. Dotaznik byl respondentim pfedan osobné,
¢ast jich byla pfedana elektronickou cestou. Stejnym zplsobem byly
dotazniky postupné vraceny. Celkem bylo rozdano 50 dotaznikl, vraceno

jich bylo ke zpracovani 49. Navratnost byla tedy 98 %.

Dotaznik, ktery je uveden v pfiloze ¢. 3, obsahoval celkem 13 polozek.
V prvnich ¢tyfech polozkach respondenti uvadeli udaje o svém pohlavi,
veku, rodinném stavu a typu rodiny, v jaké vyrastali. V dalSich ctyfech
polozkach byla zjiStovana ekonomicka aktivita rodi¢l a jejich nejvyssi
dosazené vzdélani. Poslednich pét polozek se tykalo povédomi o doméacim
nasili a vyskytu domaciho nasili v rodin€ respondentti nebo v jejich blizkém

a Sirokém okoli.
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Setfeni se z(castnilo celkem 19 muzi a 30 Zen. Naprosta vétsina
respondentli (95,9 %) byla ve véku mezi 20 — 25 lety, jeden byl mladsi,
jeden byl star$i. Z celkového poctu bylo 46 respondentli svobodnych
(93,2 %), 3 byli Zenati nebo vdané (6,12 %).

Vyhodnoceni dotazniki probihalo ve tfech samostatnych castech.
V prvni casti jsem vyhodnocoval ziskané udaje od vSech respondentl, ve
druhé c¢asti byly vyhodnocovany udaje od respondentti, kteii se setkali
v jakékoliv podobé s pfipady domdaciho ndasili a ve tfeti casti byly
vyhodnocovany dotazniky od respondentl, ktefi se setkali s domacim
nasilim ve své vlastni rodin€. Soucasti posledni Casti bylo rovnéz zjistovanti,
zda vyskyt domdciho nasili ve vlastni rodiné, je zavisly na jinych,
dotaznikem zjiStovanych, faktorech. Zda ma na domadci nésili vliv typ
rodiny, ve které respondent zil nebo Zije, vzdélani rodictl, pripadné jejich
ekonomickd aktivita. Pouzity vzorek nemiize byt v zddném piipadé vzorkem
reprezentativnim, ktery by odraZel skute¢ny stav ve spolecnosti, ale jistou

vypovidaci hodnotu o stavu domaciho nésili v dnesni spole¢nosti bude mit.
1. Zjistovani povédomi o domacim nasili u vS§ech respondenti

Vyhodnocenim dotazniki bylo zjisténo, Ze pojem domaci nasili zna
témer 88% dotdzanych respondent. Prekvapivym vysledkem vSak je
zjisténi, ze v dnesni dobé jesté¢ 12% dotazanych viibec nevi, co to domaci
nasili je. Dilezitym udajem je, Ze 20% dotdzanych se jiz setkalo s domacim
nasilim a to kdekoliv. Nejvice se respondenti setkavali s domdcim nésilim
ve vlastni rodin€ nebo u znamych a pratel, v obou ptipadech ve 25%. Témet
70% dotazovanych respondentd si mysli, zZe nejcastéjsi obéti domdaciho
nasili jsou Zeny, 25% si mysli, Ze tou nejohrozené;si skupinou jsou déti. Na
dotaz, kam se mohou obracet obéti domaciho nésili o pomoc, si témet 30 %
respondentll mysli, Ze tou nejlepsi instituci je Policie Ceské republiky nebo

méstska policie, 26 % by hledalo pomoc u pomahajicich organizaci, 18 %
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by volalo na krizové telefonni linky. U Iékate a piibuznych by shodné
vyhledalo pomoc 13 % dotdzanych. Podrobny ptehled ziskanych tdaji od

vSech respondentl je uveden v piiloze €. 4.

2. Udaje od respondentii, ktefi se setkali s domacim nasilim
v jakékoliv podobé

Z celkového poctu 30 dotdzanych Zen se jich s doméacim ndsilim
setkalo vice nez 23 %, u muzu to bylo v 16 % ptipadi. 80% respondentd,
kteti se setkali s domacim nasilim v jakékoliv podobé vyristalo v Gplné
roding, 20% v neuplné rodiné€ tvofené jen matkou a détmi. 73% respondentt
zilo nebo Zije s otcem, jehoz pfijmy pochdzeji ze zavislé Cinnosti (je
zaméstnancem). V 80% dosahl otec stiredoskolského vzdélani.

80% respondentit Zilo nebo zije s matkou, jejiz pifijmy pochazeji
rovnéz ze zavislé Cinnosti (je zaméstnankyni), v 70% dosdhla matka

stfedoskolského vzdélani.

Vsechny ziskané udaje jsou prehledné uvedeny v ptiloze €. 5, nékteré
vSak maji pouze informativni charakter, protoze jejich dalsi vypovidaci
hodnota je nepatrna. Ve vztahu k doméacimu nésili, o kterém respondent
slySel pouze =z doslechu, nemaji udaje o jeho rodin¢, ekonomickych
aktivitach rodici a jejich dosazenim vzdélani, Zzadnou validitu.

Nevypovidaji totiz nic o roding, kde nasili vzniklo.

3. Udaje od respondentii, ktefi se setkali s domacim nasilim ve
vlastni rodiné.

Z celkového poctu 49 respondentli se s domacim ndsilim ve vlastni
rodiné setkaly pouze 3 Zeny (6 %). Z dotazanych zen to bylo 10 %. VSechny
byly v dob¢ Setieni ve véku mezi 20 — 25 lety, svobodné. VSechny vyrtstaly
v uplné rodiné¢ s obéma rodi¢i. Matka méla ve vSech ptipadech piijem ze

zavislé Cinnosti (zaméstnanec) a nejvyssi stiedoSkolské dosazené vzdelani.
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Otec ve dvou pfipadech samostatné podnikal a stejn¢ jako matka, ve vSech

pripadech, dosahl nejvyse stiedoskolského vzdélani.

Ze zaznamenanych odpovédi Zen, které se setkaly s domacim nasilim
ve vlastni roding, jich bylo plnych 50%, které davaly nejvétsi divéru Policii

Ceské republiky nebo méstské policii.
Vsechny dalsi tidaje zjisténé Setfenim jsou uvedeny v ptiloze €. 6.

Pro potvrzeni nebo vyvraceni ptedpokladu, Ze vyskyt domaciho nasili
nesouvisi s typem rodiny, vzdélanim rodi¢ii a jejich ekonomickou aktivitou,

jsem vypracoval analyzu zavislosti kvalitativnich znakt. (5:314)

4. Analyza zavislosti kvalitativnich znaki

Pii analyze zavislosti kvalitativnich znakl se vychazi z kontingenéni
tabulky, v nasem ptipad¢ o rozméru 2x2, protoze zkoumame zavislosti mezi
dvéma znaky. Uziva se k ptfehledné vizualizaci vzajemného vztahu dvou
statistickych znakti. Kategorie jednoho znaku urcuji fadky kontingenéni
tabulky a kategorie druhého znaku potom sloupce. V piislusné burce
kontingen¢ni tabulky je pak zafazen pocet vyskyti spole¢ného plisobeni
obou znakl. Jednotlivé tadky a sloupce vytvaii mezisoucty, nesouci
informaci o poctu vyskytu jevu, ptislusnému ke znaku, uvedenému v daném
fadku ¢i sloupci. Pfi zkoumani zavislosti kvalitativnich znakt je nutno feSit
dva zékladni ukoly.

Prvni tkol spociva v posouzeni existence zavislosti zkoumanych kvalit
znaku. Jestlize zjistime, Ze tyto znaky jsou nezavislé, naSe analyza konci.
Jestlize jsou vSak zavislé, je nutné pfistoupit k druhému zakladnimu ukolu,

kterym je méfeni tésnosti (sily) zjisténé zavislosti.
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Kontingen¢ni tabulka 2x2

A, B — alternativni kvalitativni znaky

A / B | B1 | B2 | Soucty
Al a b atb
A2 c d ctd

Soucty | a+c | b+d n

Hy: znaky A a B jsou nezavislé

Mame danou nulovou hypotézu Hy, Ze mezi dvéma zkoumanymi
znaky neexistuje zadna statisticka zavislost. To mizeme ovétit chi-kvadrat
n(ad —bc)?
(a+b)*(c+d)*(@a+c)*(b+d)

testem podle testového kritéria: %=

Vypoctenou hodnotu y2 (chi-kvadrat) porovnavame s kritickou
hodnotou y2-rozdéleni na hlading vyznamnosti « . Tuto hodnotu nalezneme
v tabulce chi-kvadrat-rozdéleni pro zvolenou hladinu vyznamnosti o a

dany pocet stupiii volnosti. (12:150)

V piipadé kontingencni tabulky 2x2 je pocet stupiili volnosti f = 1,
podle vzorce f = (k-1)*(m-1), kde k je pocet fadki a m pocet sloupct

kontingen¢ni tabulky.

Rozhodovaci pravidlo: %> %%«

V ptipadé¢, ze hodnota testového kritéria je vétsi nez kritickd hodnota
chi kvadrat-rozdeéleni, tak nulovou hypotézu zamitame. V opa¢ném piipadé

ji nezamitame. Z tabulky chi kvadrat-rozdéleni zjistime, ze: y 2 0,05 (1= 3,841
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Tento test lze vSak pouZit, jen pokud je tabulka dostatené obsazena.
V opa¢ném pripadé je vysledek testu nevérohodny. Chi-kvadrat test lze
pouzit jen pokud plati vztahy (a+b)>5, (c+d)>5 nebo (c+d)>(a+c)/3. Tyto

podminky vSak moje tabulky nespliiuji, proto je nutné pouzit Fisheriiv test.

Fisheriv test

Fisheriiv test se pouziva pii malych vybérech nebo kdyz kontingenéni
tabulka nespliiuje vyse popsané podminky. Nulova hypotéza nezavislosti se
ovétuje pomoci testového kritéria:

B (a+b)(c+d)(a+c)(b+d)

: nlalble!d!

Pti Fisherové testu postupujeme tak, ze fixujeme fadkové a sloupcové
souCty a postupné zmenSujeme nejmensi cetnost na nulu. Pro kazdou

tabulku vypocitame hodnotu p;.

Rozhodovaci pravidlo: Z p, <c

Soucet P hodnot pak porovnadvame s hladinou vyznamnosti. Nulovou
hypotézu zamitame, pokud je souet p nodnot mensi nez zvolend hladina
vyznamnosti. J& jsem zvolil hladinu vyznamnosti 0,05, coz znamena, ze

spolehlivost testu je s 95% pravdépodobnosti.

Meéreni tésnosti zavislosti v tabulce 2x2

V dalsi ¢asti analyzy se v pfipad€ zamitnuti nulové hypotézy provadi
meéfeni tésnosti zavislosti, neboli uréovani asociace (asociace = tésnost
zéavislosti kvalitativnich znakt). Jelikoz v . mém pfipadé jsem ve vSech
testech nulovou hypotézu nezamitl, toto méteni jsem neprovadél. K urceni
tésnosti zavislosti se pocita koeficient asociace podle vzorce:

- a—bc
J@+by*x(c+d)*(a+c)x(b+d)
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V ptipadé, Ze se absolutni hodnota tohoto koeficientu blizi k nule,
jedna se o slabou zavislost mezi zkoumanymi znaky. Jestlize se blizi

k jedné, jedna se o silnou zavislost mezi znaky.

Praktické provedeni zavislosti vyristani v Giplné rodiné na vznik
domaciho nasili

Vyrustani v uplné rodiné
32 = ANO | NE
EE|ANO | 3 0|3
=
= NE 38 8 | 46
41 8 |49
p =058 > p, =058 a =0,05

z p; >a  Nulovou hypotézu nezamitame

Hy: Vyristani v aplné rodin€ nema vliv na vyskyt domaciho nasili

Praktické provedeni zavislosti vzdélani otce na vznik domaciho nasili

= | Nejvyssi stredoskolské
2z vzdélani otce
5 ANO | NE
< [ANO| 3 |03
EINE | 30 | 16 |46
= 33 | 16 | 49
p, =03 > p,=03 a =0,05

z p; >a  Nulovou hypotézu nezamitame

Hy: Vzdélani otce nema vliv vyskyt domaciho nasili
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Praktické provedeni zavislosti ekonomické aktivity otce na vznik
domaciho nasili

Otec podnikatel Otec podnikatel

ANO | NE ANO | NE

i
ili

il

ANO | 2 1 3 ANO 3 013

Domaci
nasi

Domaci
nasi

NE 9 37 | 46 NE 8 38 | 46

11 | 38 | 49 11 | 38 | 49
p =011 p, =0,01
D p, =012
a =0,05

Z p; >a  Nulovou hypotézu nezamitame

Hy: Ekonomicka aktivita otce nema vliv na vyskyt domaciho nasili

V této praktické casti byly provedeny tii testy zavislosti znakl. Ve
vSech piipadech jsem doSel k zdvéru, ze neexistuje zadna statisticka
zavislost mezi vyskytem domaciho nésili a zkoumanymi faktory. Doméaci
nasili neni zavislé na typu rodiny, v nichz respondenti vyrtstali nebo
vyristaji, na vzdélani otce a stejn€ 1 na tom, Ze otec je samostatné vydélecné

¢inny (podnika).
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Z.aver

V této bakalatské praci jsem se zabyval domacim nésilim a ochranou
jeho obéti, jako jednim z nejpalcivéjSich a stale vice diskutovanéjSich témat

soucasné spolecnosti.

Kromé definovani zékladnich pojmu, forem a specifik domaciho
nasili, jsem se ve své praci zabyval teoriemi a faktory pfi¢in vzniku
domaéciho nasili. DoSel jsem k zavéru, Ze neexistuje jednoznacné vysvétleni
pficin jeho vzniku, nebot’ v rodinach pisobi vZdy mnoho vlivil, které se na
ném podileji. Nékdo vidi plivod ve zneuzivani drog a alkoholu, jiny
v dusevni poruse, ptipadné stresu ¢i rodinné anamnéze. Jiné teorie tvrdi, Ze

puvod je v socialni a ekonomické nerovnosti muzi a Zen.

Zvlastni kategorii jsou myty o domdacim nasili, které¢ doposud
pretrvavaji ve spolecnosti. N&které z nich jsou spojovany se socialnimi a
ekonomickymi problémy v rodinach, jiné souviseji s osobou nasilnika nebo
obéti. VSechny pretrvavajici myty a predsudky vsSak bez rozdilu brani
uvédomit si a pochopit doméci nasili jako zavazny problém. V praktické
casti jsem se blize vénoval pravé mytim, souvisejicim se
socioekonomickym statusem rodiny.

Nejcastejsimi obét'mi jsou podle statistik jednoznaéné Zeny. Nasili na
détech je o to zé&vaznéjsi, ze poskozuje jejich zdravy fyzicky a

psychologicky vyvoj. Je pachdno i na seniorech a v malé mife i na muzich.

V Ceské republice puisobi fada nestatnich neziskovych organizaci,
které jiz fadu let poskytuji bezprostiedni pomoc obétem doméciho nasili a
vyvijeji mnoho aktivit, které maji vést ke zménam v postojich spolecnosti
k problematice domaciho nésili. Jejich aktivity vedly i k prosazeni nové
legislativni Upravy boje proti domacimu nasili. Neustidle shromazd’uji

statistické udaje o pripadech nasili v rodinach, pofadaji informacni
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kampané, provadéji Skoleni odborné veiejnosti, zpracovavaji a publikuji
dokumenty a informacni materialy o domacim nésili, spolupracuji s fadou
mezinarodnich a zahrani¢nich instituci. Ztizuji a provozuji krizové telefonni

linky, realizuji fadu vyznamnych projekta.

Situace v boji s doméacim nasilim se radikalné¢ zménila od pocatku
roku 2007, kdy vstoupil v platnost zdkon ¢. 135/2006 Sb., kterym se méni
nékteré zakony v oblasti ochrany pfed domacim nasilim. Jednd se o
komplexné pojaté feSeni dané¢ho problému v celé jeho §ifi. Podstatou této
pravni Upravy je, ze policisté ziskali pravomoc k vykdzani pachatele
domaéciho nasili ze spoleéného obydli a zdkazu vstupu do né&j po dobu deseti
dnti. Doposud ve vétSiné piipadli domaciho ndsili pravé obét’ opoustéla
spoleény dim ¢i byt, ze strachu pred nasilnikem. Druhou podstatnou
novinkou je ziizeni intervencnich center, ktera maji poskytovat komplexni

krizovou pomoc osobam ohrozenym domacim nasilim.

V praktické ¢asti jsem zpracoval piipadovou studii, na které jsem chtél
ukdzat, jak kruté je doméaci nasili. Dotaznikové Setfeni jsem zaméfil do
skupiny studentli vysokych skol, kterd souvisela s popisovanou piipadovou
studii. Na malém vzorku respondentii jsem potvrdil ptedpoklad, ze domaci
nasili prostupuje vSemi spoleCenskymi vrstvami bez ohledu na vzdélani,
spolecenské postaveni a ekonomickou aktivitu jeho protagonistl. Vyvratil
jsem myty o tom, ze nasili se vyskytuje jen v tzv. problémovych rodinéch,
ze zeny s nizSimi piijmy, nedostatecnym vzdélanim a nizkou kvalifikaci,
jsou Castgji postizeny domacim nésilim. Vyvracim i mytus spojeny s osobou
agresora-pachatele o tom, Ze i oni jsou lidé bez vzdé¢lani, ptipadné bez

zaméstnani.

K vysledkiim dotaznikového Setfeni je vSak nutno poznamenat, ze
bylo provddéno na malém vzorku respondentii a nelze jeho vysledky

povazovat za dostatecné objektivni, aby se nechaly zobecnit. Ze stejného
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divodu nelze vysledky porovnat ani s dostupnymi sociologickymi

prazkumy.

V ptilohach ¢. 8 az 13 jsou porovnany vybrané statistické ukazatele
kriminality za rok 2005 a 2006 v ptipadech domaciho nasili v jednotlivych
krajich Ceské republiky. Porovnanim t&chto ukazateldi zjistime, Ze za
posledni dva roky nedoSlo k vyraznému nartistu této trestni cinnosti.
Nejvétsi  pocet zahdjenych trestnich fizeni byl vobou letech
v Jihomoravském a Severomoravském kraji. V téchto krajich byl zaroven
zjistén 1 nejvétsi podil alkoholu na poctu spachanych skutkd.
V Jihomoravské kraji to bylo dokonce vice jak 47% v roce 2005 a 34% v
roce 2006.

Zaveérem bych chtél poznamenat, Ze i pfes vSechna opatieni statnich i
nestatnich organizaci, odborné i laické vefejnosti a mnoha dobrovolniku,
jsme teprve na zacatku cesty boje s domacim nasilim. Spole¢nym usilim a
daslednou prevenci je potfeba zakotfenit podstatu celého problému do
povédomi celé nasi spolecnosti a vSech obcCani tohoto statu. Dusledné
propracované preventivni programy a osvétové kampang, nejen pro obéti
agrese, ale 1 pro potenciondlni agresory, mohou vést k tomu, ze se podafi
naprosto bezezbytku vymytit pietrvavajici prfedsudky a odstranit latenci.
Reseni je ve spolupraci policisti, soudct, 1ékatd, socialnich pracovnikil a

pracovnikl nestatnich neziskovych organizaci.
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PRILOHY



Piloha &. 1
Seznam
neziskovych organizaci sdruzujicich se v koalici organizaci
proti domacimu nasili - Koordona

ADRA, Hradec Kralové — Pyramida pomoci a rozvoje

ADRA je mezinarodni humanitarni organizace, ktera ma své pobocky po celé
CR. Pobocka v Hradci Kralové provozuje poradnu pro obéti nésili a trestnych
¢int, kterym poskytuje informace, pravni a psychosocialni pomoc. Zenam,
obétem domdciho nasili, nabizi dal§i potfebné kontakty; pomoc pfi
sepisovani zadosti, zalob apod.; psychickou podporu; terapii a socidlni
zazemi.

Kontakt:

ADRA, T7. E. Benese 575, 500 12 Hradec Kralové

tel.: 495 262 214

mobil: 606 824 104

e-mail: pyramidahk@adra.cz

Konzultacni hodiny pro verejnost (lépe se predem objednat):
po, st 14:00 — 18:00; ut, ¢t 9:00 — 12:00

Ceska Kkatolicka charita — projekt Magdala

Magdala je sitovy projekt Sdruzeni Ceska katolickd charita. Vénuje se
aktivitam proti domacimu nasili a obchodovani s lidmi. Projekt zajistuje
koordinaci ptfimych komplexnich sluzeb Zenam a jejich détem, které se staly
obéti domaciho nasili nebo obchodovani s lidmi - poradenstvi, telefonickou
linku pomoci, krizovou intervenci, bezpecné utajené ubytovani, dlouhodobou
vSestrannou podporu, individualni ptistup.

Kontakt:

Projekt Magdala — koordinacni centrum, Londynska 44, 120 00 Praha 2
tel.: 224 246 521

mobil: 603 588 440

e-mail: krpalkova@caritas.cz

Liga lidskych prav — program Poradna pro Zeny v tisni

Liga lidskych prav — program Poradna pro Zeny v tisni se sidlem v Brné
poskytuje komplexni pfimou pomoc obétem domdaciho nésili a doplikoveé
také obétem znasilnéni a sexudlniho zneuzivani. Poméha zejména formou
psychologického a pravniho poradenstvi, poskytuje krizovou intervenci,
sepsani pravnich podani, doprovod na ufady a k soudu, zprostfedkovani
azylového ubytovani, zprostiedkovani kontaktu na dal$i odborniky.

Kontakt:
tel.: 545 245 996 (v pracovni dny 9:00 — 17:00)

e-mail: zenavtisni@llIp.cz

Help linka: 737 834 345 (denné 7:00— 22:00)



mailto:pyramidahk@adra.cz
mailto:krpalkova@caritas.cz
mailto:zenavtisni@llp.cz

Magdalenium

Brnénské obcanské sdruzeni Magdalenium je provozovatelem zafizeni s
krizovymi a pfechodnymi lizky pro Zeny, obéti domaciho nésili s ndslednou
psychologickou, socidlni a pravni pomoci.

Kontakt:
mobil: 776 718 459 (non stop)
email: magdalenium2@volny.cz

Most k Zivotu

Most k Zivotu o. p. s. je nezavisla, nepoliticka a neziskova organizace, ktera
provoz azylového bydleni pro matky s détmi v krizi a psychosocialni
poradnu. Poskytuje pomoc a poradenstvi obétem doméaciho nasili.

Kontakt:

Most k zivotu o. p. s., Sikmd 300, 541 03 Trutnov 3
tel./fax: 499 841 998

mobil: 777 303 115

e-mail: most.k.zivotu@volny.cz

Nezavislé socialné ekologické hnuti - NESEHNUTI Brno

NESEHNUTI Brno je neziskova organizace, kterd se vénuje ochrané
zivotniho prostiedi a lidskych prav. V ramci kampané Zenska prava jsou
lidska prava se zamétfuje na zménu postojit k otazkdm tradi¢niho rozdéleni
muzskych a Zenskych roli ve spolecnosti a na feSeni problémli z n¢ho
vyplyvajicich — problematiku genderovych stereotypi, rovnych piilezitosti a
nasili na zenach, v€etné domdaciho nasili. Organizuje vzdélavaci aktivity,
publikuje informac¢ni materialy.

Kontakt:

NESEHNUTI Brno, t7. Kpt. Jarose 31, 602 00 Brno

tel./fax: 543 245 342
e-mail: brno@nesehnuti.cz; zenskaprava@nesehnuti.cz

Obcanska poradna Nymburk

Obcanskd poradna Nymburk je nezdvislym mistem bezplatné, divérmné a
nestranné pomoci, kterd provazi ob¢any pii feSeni jejich obtizi. Poskytuje
rady, informace 1 praktickou pomoc vSem, kdo se na ni obrati. Usiluje o to,
aby obcané netrpéli neznalosti svych prdv a povinnosti, neznalosti
dostupnych sluzeb nebo neschopnosti vyjadiit a€inné své potieby.

Kontakt:

Obcanska poradna, Palackého 449, 288 02 Nymburk
tel./fax: 325 511 148 (v konzultacnich hodindch)
mobil: 737 104 928 (v pritbéhu celého tydne)

e-mail: poradna.nymburk@centrum.cz

Konzultacni hodiny pro verejnost:

po 8:30—11:30a 12:30— 18:00; st, pa 8:30—11:30



mailto:magdalenium2@volny.cz
mailto:most.k.zivotu@volny.cz
mailto:brno@nesehnuti.cz
mailto:zenskaprava@nesehnuti.cz
mailto:poradna.nymburk@centrum.cz

ProFem o. p. s. - konzultaéni stiedisko pro Zenské projekty

ProFem o. p. s. je Zenska neziskova organizace pracujici na poli lidskych
zenam, které¢ se dostaly do styku s (nejen domacim) nésilim. Pravni
poradenstvi a pravni pomoc jsou nabizeny v Praze, Brn¢ a Mostu.

Kontakt:

ProFem o. p. s., Plzenska 66, 150 00 Praha 5

tel./fax: 224 917 224

e-mail: info@profem.cz

Linka pravni pomoci Zenam - obétem (domdaciho) nasili: 224 910 744
(kazdou stredu 18:30 — 20:30)

Psychosocialni centrum Acorus — centrum pro pomoc obétem doméaciho
nasili

Psychosocidlni centrum Acorus nabizi viceuroviiovou pomoc obétem
domaéciho nasili a jejich détem. Obsahem pomoci je krizova telefonni linka,

e-mailové poradenstvi, ambulantni pomoc, krizova lizka, pobytovy program
a nasledna pomoc s moznosti socialniho bydleni.

Kontakt:
e-mail: acorus@atlas.cz
Krizova linka: 283 892 772 (non stop)

ROSA - informacni a poradenské centrum pro Zeny - obéti domaciho
nasili

Obcanské sdruzeni ROSA nabizi bezplatnou komplexni pomoc Zendm-
obétem domaciho nasili. Vedle psychosocidlniho, psychologického a
pravniho poradenstvi pro né zajiStuje i1 ubytovani v azylovém domé a
azylovych bytech s utajenou adresou. Vedle pfimé pomoci je ROSA aktivni i
v prevenci doméciho nasili.

Kontakt:

ROSA, Podolska 25, 147 00 Praha 4

tel.: 241 432 466

e-mail: info@rosa-os.cz

Krizova linka: 602 246 102 (vSedni dny 8:00 — 18:00)



mailto:info@profem.cz
mailto:acorus@atlas.cz
mailto:info@rosa-os.cz

Slezska diakonie — Poradna ELPIS

Slezska diakonie je organizaci pro kiestanskou socidlni préaci. Poradny
ELPIS Slezské diakonie se specializuji na pomoc ob&tem nasili, tyrani a
zneuzivani. Bezplatné¢ a anonymné poskytuji socidlné-pravni poradenstvi,
psychologickou péc¢i €1 pravni  poradenstvi, zprostiedkovavaji azylové
bytovani a provadé¢ji preventivni programy na Skolach.

Kontakt:

Elpis Ostrava, 28. rijna 86, 702 00 Ostrava

tel.: 596 615 935, e-mail: elpis.os@slezskadiakonie.cz

Elpis Haviiov, Opletalova 4, 736 01 HaviFov

tel.: 596 812 764, e-mail: elpis.ha(@slezskadiakonie.cz

Elpis Trinec, Hranicni 280, 739 61 Trinec - Kanada

tel.: 558 320 300, e-mail: elpis.tc@slezskadiakonie.cz

Konzultacni hodiny pro verejnost:

po, st 8:00—12:00a 13:00— 16:00; pa (jen Havirov a Trinec) 8:00 — 12:00



mailto:elpis.os@slezskadiakonie.cz
mailto:elpis.ha@slezskadiakonie.cz
mailto:elpis.tc@slezskadiakonie.cz

Pfiloha ¢&. 2

PREHLED INTERVENCNICH CENTER V KRAJICH

KRAJ ORGANIZACE ADRESA KONTAKT
., . Kanovnicka 11,
JIHOCESKY , Diecézni charita v 35561 5o« 386 323 016
Ceskych Budgjovicich N www.charitacb.cz
Budéjovice
JIHOMORAVSKY SPONDEA pti CCK | Sypka 25 541213 732
Brno, o.p.s. 613 00 Brno www.spondea.cz
Okresni ustav Rokycanova
KARLOVARSKY socidlnich sluzeb | 1756 Sokolov - v3viv2v32353s4c92
v Sokoloveé, piisp. org. | poliklinika -
, . Velké namésti
KRALOVEHRADECKY ﬁblzsmgfi‘m? 34 495}1530 95’3
radec Kralové 500 03 HK www.hk.caritas.cz
Centrum socialnich | Tanvaldska 269 487 311 632
LIBERECKY sluzeb Libereckého |[463 11 Liberec
. www.csslk.cz
kraje 30 -
MORAVSKOSLEZSKY Bily kruh bezpeci 28. fijna 124 597 489 388
I Ostrava 702 00 Ostrava www.bkb.cz
MORAVSKOSLEZSKY o Na Nivich 7 596 611 239
Slezska diakonie 737 01 Cesky ; .
1I. s www.slezskadiakonie.cz
Té&sin
Y g 1 Na Vozovce 26
OLOMOUCKY Stredisko socialni 779 00 585427 141
prevence Olomouc WWWw.ssp-ol.cz
Olomouc
Bélehradska
PARDUBICKY SKP-CENTRUM 513,530 09 466799 072
Pardubice . www.skp-centrum.cz
Pardubice
Hlavanova
PLZENSKY Diecézni charita Plzent | 359/16 377223 861
Plzeit www.dchp.cz
NONSTQP linka pro 777 167 004
klienty
MCSSP Méstské | Sromova 861
HLAVNI MESTO centrum socialnich | Praha 9 604 231 085
PRAHA sluzeb a prevence WWW.MCSSP.CZ
Praha
Poradna pro Zizkovo nam.
. x . rodinu,manzelstvia [ 169 269 01 313 502 588
STREDOCESKY mezilidské vztahy Rakovnik www.poradna-rakovnik.cz
Rakovnik
K Chatam 22,
. , Obeanské sdruzeni | 403 40 Usti nad 472 743 835
USTECKY SPIRALA Labem- www.volny.cz/spirala.cki
Skorotice
Psychocentrum, Pod Ptikopem 4
VYSOCINA manzelska a rodinna | 586 01 Jihlava 567215 532
. - www.psychocentrum.cz
poradna kraje Vysocin
Poradna pro U Nahonu 5208
ZLINSKY rodinu,manzelstvia | 760 01 Zlin 577 018 265

mezilidské vztahy ve
Zliné

www.volny.cz/poradna.zlin
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http://www.psychocentrum.cz/
http://www.volny.cz/poradna.zlin

10.

11.

DOTAZNIKOVE SETRENI

ke zjiSténi vyskytu pripadi domaciho nasili, provadéné

mezi studenty prazskych vysokych §kol

Pohlavi
Ve ]
15-20
Rodinny stav D D D
svobodny/a Zenaty/vdana  rozvedeny/a

Uplna rodina s obéma vlastnimi rodici
uplna rodina s jednim nevlastnim rodiem
neuplna tvofena jen matkou a détmi

V jaké rodiné jste vyrustal/a ?

neuplna tvofend jen otcem a détmi
dité u prarodi¢i nebo pfibuznych
nahradni rodina (pést.péce)

JINAK (JAK) . e

Ekonomicka aktivita otce

[ 1

zavisla ¢innost 'seamcv)stvatvr_]e .
(zamé&stnanec) vydeéle¢né ¢inny
(podnika)

[ 1]

]

Ekonomicka aktivita

matky —
z4visla &innost ~samostatne
(zaméstnanec) vydélecné ginny
(podnika)
Nejvy3si dosazené I:I I:I
vzdélani otce —
neukoncené L ]
zakladni ukonc&ené zakladni
Nejvyssi dosazené I:I I:I
vzdélani matky —
neukoncené L ]
zakladni ukonc&ené zakladni

Znate pojem doméaci nasili ?

[]

zeny

[

muZzi déti

Kdo je podle Vas nejcasté;si
obéti domaciho nasili?

Kam se podle Vas mQze obratit  Policie Ceské republiky nebo méstska policie
obét domaciho nasili s zadosti
o pomoc ?

pomahajici organizace
lékar
krizové telefonni linky

[ &[]

20-25

[

vdovec/vdova

v domacnosti

]

v domacnosti

]

stfedoskolské
(vEetné vyuceni)

]

stfedoskolské
(vEetné vyuceni)

]

ANO

[

seniofi

Pfiloha €. 3

[]

ZENA

[

25-30

[

druh/druzka

ddchodce
(starobni, invalidni)

]

ddchodce
(starobni, invalidni)

]

vysoko$kolské

]

vysoko$kolské

[

N

m

N

zdravotné
postizeni




12.  Setkal/a jste se vy osobné nékdy s domacim nasilim ? I:I I:I
ANO NE

13.  Pokud jste v pfedchozi otdzce  ve Vasirodiné
odpovédél/a ANO, jednalo se 0 mezi blizkymi pifbuznymi
domaci nasili

u pratel, znamych
v sousedstvi

pouze z doslechu
pouze ze sdélovacich prostredkl

Toto anonymni dotaznikové Setieni je provadéno pro ticely zpracovani bakalarské
prace na Pedagogické fakulté Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjovicich.

Dotaznik vypliite, prosim, propisovaci tuzkou a vrat’te jej nejpozdéji do 7 dni
primo doruciteli, ktery Vam ho dal k vyplnéni. Pokud Vam byl dotaznik zaslan
v elektronické podobé, tak ho, prosim, ve stejné lhiité poSlete na e-mailovou adresu
mirek.kom@yvolny.cz .

Dékuji.
Autor


mailto:mirek.kom@volny.cz

DOTAZNIKOVE SETRENI - ziskané Gdaje od véech respondentt

Pfiloha €. 4

Celkem
Sledovany znak Moznosti odpovédi Abs. Rel.
cetnost|Cetnost
Pohlavi MUz 19 38,78
ZENA 30 61,22
Vék 15-20 1 2,04
20-25 47 95,92
25-30 1 2,04
Rodinny stav svobodny/a 46 93,88
Zenaty/vdana 3 6,12
rozvedeny/a 0 0,00
vdovec/vdova 0 0,00
druh/druzka 0 0,00
V jaké rodiné jste vyrastal/a ? uplnd rodina s ob&ma vlastnimi rodici 41 83,67
uplna rodina s jednim nevlastnim rodi¢em 1 2,04
neuplna tvofena jen matkou a détmi 7 14,29
neuplna tvofena jen otcem a détmi 0 0,00
dité u prarodi€u nebo pfibuznych 0 0,00
nahradni rodina (pést.péce) 0 0,00
Ekonomické aktivita otce zavisla ¢innost (zaméstnanec) 38 74,51
samostatné vydéle¢né ¢inny (podnika) 11 21,57
v domacnosti 1 1,96
dlichodce (starobni, invalidni) 1 1,96
Ekonomickd aktivita matky zavisla ¢innost (zaméstnanec) 40 81,63
samostatné vydéle¢né ¢inny (podnika) 7 14,29
v domacnosti 0 0,00
dlichodce (starobni, invalidni) 2 4,08
Nejvyssi dosazené vzdélani otce neukon&ené zakladni 0 0,00
ukoncené zakladni 2 4,08
stfedosSkolské (vCetné vyuceni) 31 63,27
vysokoSkolské 16 32,65
Nejvyssi dosazené vzdélani matky neukoncené zakladni 0 0,00
ukoncené zakladni 3 6,12
stfedoSkolské (v€etné vyuceni) 30 61,22
vysokoSkolské 16 32,65
Znate pojem domaci nasili ? ANO 43 87,76
NE 6 12,24
Kdo je podle Vas nejCastéjsi obéti domaciho
nasili? zeny 28 70,00
muzi 1 2,50
déti 10 25,00
seniori 1 2,50
zdravotné postiZeni 0 0,00
Kam se podle Vas muze obratit obét domaciho
nasili s zadosti o pomoc ? Policie Ceské republiky nebo méstska policie 37 29,13
pomahajici organizace 33 25,98
Iékar 17 13,39
krizové telefonni linky 23 18,11
nejblizsi pfibuzni 17 13,39
Setkal/a jste se vy osobné nékdy s domacim
nasilim ? ANO 10 20,41
NE 39 79,59
Pokud jste v pfedchozi otazce odpovédél/a ANO,
jednalo se o domaci nasili ve Vasi rodiné 3 30,00
mezi blizkymi pfibuznymi 1 10,00
u pratel, znamych 3 30,00
v sousedstvi 2 20,00
pouze z doslechu 1 10,00
pouze ze sdélovacich prostfedku 0 0,00




Pfiloha €. 5

DOTAZNIKOVE SETRENI - ziskané Gdaje od respondenttl, ktefi se setkali s DN jakkoliv

Celkem
Sledovany znak Moznosti odpovédi Abs. Rel.
cetnost|Cetnost
Pohlavi MUz 3 30,00
ZENA 7 70,00
Vék 15-20 0 0,00
20-25 10 100,00
25-30 0 0,00
Rodinny stav svobodny/a 10 100,00
Zenaty/vdana 0 0,00
rozvedeny/a 0 0,00
vdovec/vdova 0 0,00
druh/druzka 0 0,00
V jaké rodiné jste vyrastal/a ? uplné rodina s ob&ma vlastnimi rodici 8 80,00
uplna rodina s jednim nevlastnim rodi¢em 0 0,00
neuplna tvofena jen matkou a détmi 2 20,00
neuplna tvofena jen otcem a détmi 0 0,00
dité u prarodi€u nebo pfibuznych 0 0,00
nahradni rodina (pést.péce) 0 0,00
Ekonomické aktivita otce zavisla ¢innost (zaméstnanec) 8 72,73
samostatné vydéle¢né ¢inny (podnika) 3 27,27
v domacnosti 0 0,00
dlichodce (starobni, invalidni) 0 0,00
Ekonomické aktivita matky zavisla ¢innost (zaméstnanec) 8 80,00
samostatné vydéle¢né ¢inny (podnika) 1 10,00
v domacnosti 0 0,00
dlichodce (starobni, invalidni) 1 10,00
Nejvyssi dosazené vzdélani otce neukon&ené zakladni 0 0,00
ukoncené zakladni 0 0,00
stfedosSkolské (vCetné vyuceni) 8 80,00
vysokoSkolské 2 20,00
Nejvyssi dosazené vzdélani matky neukoncené zakladni 0 0,00
ukoncené zakladni 1 10,00
stfedoSkolské (v€etné vyuceni) 7 70,00
vysokoSkolské 2 20,00
Znate pojem domaci nasili ? ANO 10 100,00
NE 0 0,00
Kdo je podle Vas nejCastéjsi obéti domaciho
nasili? zeny 7 63,64
muzi 0 0,00
déti 4 36,36
seniofi 0 0,00
zdravotné postiZeni 0 0,00
Kam se podle Vas muize obratit obét domaciho
nasili s zadosti o pomoc ? Policie Ceské republiky nebo méstska policie 8 28,57
pomahajici organizace 7 25,00
Iékar 5 17,86
krizové telefonni linky 4 14,29
nejblizSi pribuzni 4 14,29
Setkal/a jste se vy osobné nékdy s domacim
nasilim ? ANO 10 100,00
NE 0 0,00
Pokud jste v pfedchozi otazce odpovédél/a ANO,
jednalo se o domaci nasili ve Vasi rodiné 3 25,00
mezi blizkymi pfibuznymi 1 8,33
u pratel, znamych 3 25,00
v sousedstvi 2 16,67
pouze z doslechu 1 8,33
pouze ze sdélovacich prostfedku 2 16,67




Pfiloha €. 6

DOTAZNIKOVE SETRENI - ziskané Gdaje od respondenttl, ktefi se setkali s DN ve vlastni rodiné

Celkem
Sledovany znak Moznosti odpovédi Abs. Rel.
cetnost|Cetnost
Pohlavi MUZ 0 0,00
ZENA 3 100,00
Vék 15-20 0 0,00
20-25 3 100,00
25-30 0 0,00
Rodinny stav svobodny/a 3 100,00
Zenaty/vdana 0 0,00
rozvedeny/a 0 0,00
vdovec/vdova 0 0,00
druh/druzka 0 0,00
V jaké rodiné jste vyrastal/a ? uplné rodina s ob&ma vlastnimi rodici 3 100,00
uplna rodina s jednim nevlastnim rodi¢em 0 0,00
neuplna tvofena jen matkou a détmi 0 0,00
neuplna tvofena jen otcem a détmi 0 0,00
dité u prarodi€u nebo pfibuznych 0 0,00
nahradni rodina (pést.péce) 0 0,00
Ekonomické aktivita otce zavisla ¢innost (zaméstnanec) 1 33,33
samostatné vydéle¢né ¢inny (podnika) 2 66,67
v domacnosti 0 0,00
dlichodce (starobni, invalidni) 0 0,00
Ekonomické aktivita matky zavisla ¢innost (zaméstnanec) 3 100,00
samostatné vydéle¢né ¢inny (podnika) 0 0,00
v domacnosti 0 0,00
dlichodce (starobni, invalidni) 0 0,00
Nejvyssi dosazené vzdélani otce neukon&ené zakladni 0 0,00
ukoncené zakladni 0 0,00
stfedosSkolské (vCetné vyuceni) 3 100,00
vysokoSkolské 0 0,00
Nejvyssi dosazené vzdélani matky neukoncené zakladni 0 0,00
ukoncené zakladni 0 0,00
stfedoSkolské (v€etné vyuceni) 3 100,00
vysokoSkolské 0 0,00
Znate pojem domaci nasili ? ANO 3 100,00
NE 0 0,00
Kdo je podle Vas nejCastéjsi obéti domaciho
nasili? zeny 2 66,67
muzi 0 0,00
déti 1 33,33
seniori 0 0,00
zdravotné postiZeni 0 0,00
Kam se podle Vas muize obratit obét domaciho
nasili s zadosti o pomoc ? Policie Ceské republiky nebo méstska policie 3 50,00
pomahajici organizace 1 16,67
Iékar 2 33,33
krizové telefonni linky 0 0,00
nejbliZ8i pfibuzni 0 0,00
Setkal/a jste se vy osobné nékdy s domacim
nasilim ? ANO 3 100,00
NE 0 0,00
Pokud jste v pfedchozi otazce odpovédél/a ANO,
jednalo se o domaci nasili ve Vasi rodiné 3 100,00
mezi blizkymi pfibuznymi 0 0,00
u pratel, znamych 0 0,00
v sousedstvi 0 0,00
pouze z doslechu 0 0,00
pouze ze sdélovacich prostfedku 0 0,00




Ptiloha ¢. 7
Vyvsledky dotaznikového Setireni

Setieni se zii¢astnilo celkem 49 respondentii, z toho 19 muzi a 30 Zen.

1/ Vvskyt a obecné povédomi 0 domacim nasili

Pocet respondenttl, ktefi se setkali s domacim nasilim

] ANO
B NE

Rozdéleni podle mista, kde se respondenti s domacim nasilim setkali

ve vlastni rodiné

mezi blizkymi
pribuznymi

17% 25% u pratel, znamych

8%

v sousedstvi

pouze z doslechu

OO0 m@

pouze ze sdélovacich

0,
8% prosdtfedkU

17%

25%

Z celkového poctu 49 respondentll se jich s domacim ndsilim v jakékoliv
podobé setkalo 20%. Z tohoto poctu se 25% respondentii setkalo s domacim
nasilim ve své vlastni roding, dalSich 25% u ptatel nebo znamych.



Znalost pojmu domaci nasili
O ANO
B NE
12%
88%
Pojem domadci nasili zna 88% respondenti.
Kdo je nejcastéjsi obéti domaciho nasili ?
O zeny
B mus
3% ] deti
[] seniofi

4

69% dotazovanych respondentil si mysli, Ze nej€astéjsi obeti domaciho nasili
jsou zeny, 25% si mysli, ze déti.



Kde by mély hledat pomoc obéti domaciho nasili ?

=

Policie Ceské republiky
nebo méstské policie

pomahajici organizace
|ékar
13%

krizové telefonni linky

[ I,

nejblizsi pfibuzni

13% 26%

30% respondentt si mysli, Ze by obé&ti domaciho nésili mély hledat pomoc u
policie, 26% si mysli, ze u poméhajicich organizaci.



2/ Respondenti, kteri se setkali s domacim nasilim

Podil muzl a Zzen, ktefi se setkali s domacim nasilim

MUZ ZENA

S domécim nasilim se Castéji setkali zeny. 23% dotazanych zen se setkalo
s DN, zatimco muzt 16%.

Vliv typu rodiny, ve které respondenti vyruastali, na vyskyt domaciho nasili

O] uplna rodina s obéma viastnimi rodigi

. neuplna tvofena jen matkou a détmi

80% respondenttl, kteii se setkali s domacim nasilim vyrtstalo v uplné rodiné€,
20% v nelplné rodiné tvofené jen matkou a détmi.



Ekonomicka aktivita otce

. zavisla ¢innost (zaméstnanec)

B samostatng vydélegns &inny
(podnika)

73% respondentil, kteti se setkali s domacim nasilim, ma otce, jehoz piijmy
pochazeji ze zavislé Cinnosti (je zaméstnancem)

Ekonomicka aktivita matky

zavisla ¢innost (zaméstnankyné)

samostatné vydéle¢né ¢inna
(podnika)

duchodce (starobni, invalidni)

80% respondentd, ktefi se setkali s domacim nasilim ma matku, jejiz ptijmy
pochazeji ze zavislé Cinnosti (je zaméstnankyni)



Nejvyssi dosazené vzdélani otce

|:| stfedo$kolské (vEetné vyucéeni)

. vysokoskolské

80% respondentt, kteti se setkali s domacim nasilim ma otce, ktery dosahl
nejvice sttedoSkolského vzdélani.

Nejvyssi dosazené vzdélani matky

O] ukon&ené zakladni
Bl stiedoskolské (vEetnd vyudeni)

[] vysokoskolské

20% 10%

70%

70% respondentt, kteti se setkali s domacim nasilim méa matku, kterd dosahla
nejvice stfedoskolského vzdélani.



Pfiloha ¢. 8
Tabulka €. 4

Stav trestniho fizeni v pfipadech domaciho nasili podle § 215a trestniho zakona
v letech 2005 a 2006 v jednotlivych krajich* Ceské republiky

zahéje'rTo trgstnich ukovn'(“;en’o' O:;sztz:’gznzngo poc':eipfl’padﬂ, kdy zahéje'no' tr'estnl'
fizeni provérovani sastaveno byl zjistén pachatel stihani
2005 2006 2005 2006 2005 2006 2005 2006 2005 2006
HI.m. Praha 62 54 62 53 7 4 55 49 53 47
StFedocesky kraj 11 16 11 16 0 0 11 16 9 15
Jiho&esky kraj 26 27 26 27 2 2 24 26 19 25
Zipadoc&esky kraj 21 25 21 25 1 2 21 23 11 19
Severocesky kraj 108 114 102 108 7 15 97 97 85 84
Vychodoéesky kraj 43 42 43 42 6 4 40 39 30 38
Jihomoravsky kraj 216 193 181 169 41 45 141 127 124 120
Severomoravsky kraj 165 177 136 145 24 32 116 115 109 117
Celkem CR 652 648 582 585 88 104 505 492 440 465

* Jedna se o kraje podle plsobnosti jednotlivych krajskych policejnich sprav, nikoliv o vys§i tzemni samospravné celky podle ustavniho
zékona &. 347/1997 Sb., o vytvoreni vy$sich tizemnich samosprévnych celkii a o zméné tstavniho zékona Ceské narodni rady ¢.
1/1993 Sb. , Ustava Ceské republiky, ve znéni zakona ¢. 176/2001 Sbh.

Porovnani poétu zahajenych trestnich Fizeni v letech 2005 a 2006 pro podezieni ze spachani
trestného cinu podle § 215a trestniho zakona
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Porovnani poc¢tu zahajenych trestnich stihani v letech 2005 a 2006 pro podezieni ze spachani
trestného cinu podle § 215a trestniho zakona
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Tabulka €. 5
Vyvoj trestné ¢innosti na iseku domaciho nasili podle § 215a trestniho zakona v letech 2005 a 2006
v jednotlivych krajich* Ceské republiky

Priloha ¢. 9

zjisténo trestnych ¢inG Jobjasnéno trestnych &ind| objasnénost (%) z'ména v z?b?;:n\ér?)?fr:u .rOZdv“ v .
napadu TC T objasnénosti
2005 2006 2005 2006 2005 2006

HLm. Praha 55 48 55 48 100,0% 100,0% -12,7% -12,7% 0,0%
Stredoéesky kraj 11 17 11 17 100,0% 100,0% 54,5% 54,5% 0,0%
Jiho&esky kraj 24 26 24 26 100,0% 100,0% 8,3% 8,3% 0,0%
Zapadodesky kraj 21 23 21 23 100,0% 100,0% 9,5% 9,5% 0,0%
Severodesky kraj 101 100 97 929 96,0% 99,0% -1,0% 2,1% 3,0%
Vychododesky kraj 40 39 40 39 100,0% 100,0% -2,5% -2,5% 0,0%
Jihomoravsky kraj 161 141 141 136 87,6% 96,5% -12,4% -3,5% 8,9%
Severomoravsky kraj 133 138 116 127 87,2% 92,0% 3,8% 9,5% 4,8%
Celkem CR 546 532 505 515 92,5% 96,8% -2,6% 2,0% 4,3%

* Jednéa se o kraje podle ptuisobnosti jednotlivych krajskych policejnich sprav, nikoliv o vy$$i uzemni samospravné celky podle ustavniho zékona ¢.
347/1997 Sb., o vytvoreni vyssich tzemnich samospravnych celkti a o zméné ustavniho zékona Ceské narodni rady &. 1/1993 Sb. , Ustava Ceské
republiky, ve znéni zakona ¢. 176/2001 Sb.

Meziro¢ni zmény v napadu a objasnénosti pfipadii domaciho nasili podle § 215a trestniho zakona
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Podil jednotlivych kraji v roce 2005 a 2006 na celkovém napadu pfipadt domaciho nasili
podle § 215a trestniho zakona v letech 2005 a 2006

SM kraj Hl.m. Praha  St&. kraj
24,4% 10,1% 2,0%
JC kraj
4,4%
ZC kraj
3,8%
SC kraj
18,5%
VC kraj
29,5% 2005 7,3%
) Hl.m. Praha Stc. kraj
SM kraj 9,0% 3,2%
25,9%
JC kraj
4,9%

ZC kraj
4,3%

SC kraj
18,8%

JM kraj VC kraj

26,5% 2006 7,3%

Zdroj: Evidenéné statisticky systém kriminality Policie Ceské republiky



Tabulka €. 6
Porovnani poétu spachanych skutki podle sledovanych kategorii v pfipadech domaciho nasili
podle § 215a trestniho zdkona v letech 2005 a 2006
v jednotlivych krajich* Ceské republiky

Pfiloha €. 10

SPACHANO SKUTKU
d vli avykovych latek
CELKEM poC v Ve navyxowyen o¢ recidivisty miadistvymi
celkem z toho alkohol
1. % 1. % 1. % 1. %
2005 | 2006 | 2005 | 2006 | 2005 | t.% | 2006 | t.% | 2005 | .% | 2006 | t.% | 2005 | 2006
Hl.m. Praha 55 48 5 13 4 73% | 13 |271%] 30 |545%] 20 [417%| O 0
-9 X v i ) (] y (] B (] ) (]
Stredoesky kraj 1 17 3 5 3 | 27,3% 5 |294%| 4 |364% 8 | 47,1% 0 0
Jihoesky kraj 24 26 7 8 7 1292%] 8 [308%| 8 [333%] 13 |500%] O 0
Zépadodesky kraj 21 23 1 7 1 4,8% 7 |304%) 12 |[571%| 13 [565%| O 0
Severodesky kraj 101 100 9 11 9 89% | 11 |110%] 38 |376%] 50 [500%| O 0
Vychododesky kraj 40 39 1 5 1 |275%) 5 [128%]| 15 |[375%] 11 |282%] O 1
. . : 27 ,07% & /0 ;070
Jihomoravsky kraj 161 141 76 50 76 |472%| 48 |34,0%] 68 |422%| 60 |42,6% 0 1
., . , 170 ,0/0 “a /0 ,O70
Severomoravsky kraj 133 | 138 48 49 48 |36,1%| 48 |34,8%| 55 |414%| 59 |428% 0 1
G , 170 070 , 1 /0 ,U7
Celkem CR 546 | 532 | 160 | 148 | 159 [29,1%] 145 [27,3%| 230 [42,1%| 234 |44,0% 0 3

* Jednéa se o kraje podle plisobnosti jednotlivych krajskych policejnich sprav, nikoliv o vy$$i uzemni samospravné celky podle tstavniho zékona ¢.
347/1997 Sh., o vytvoreni vys$ich Gzemnich samospravnych celkt a 0 zméné Ustavniho zékona Ceské narodni rady &. 1/1993 Sh. , Ustava Ceské
republiky, ve znéni zakona ¢&. 176/2001 Sb.

Podil skutki spachanych pod vlivem alkoholu v letech 2005 a 2006
na celkovém pocétu spachanych skutkt podle § 215a trestniho zakona
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Podil skutkd spachanych recidivisty v letech 2005 a 2006
na celkovém poctu spachanych skutkd podle § 215a trestniho zakona
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Tabulka €. 7
Porovnani poc¢tu stihanych osob podle sledovanych kategorii v pfipadech domaciho nasili
podle § 215a trestniho zakona v letech 2005 a 2006
v jednotlivych krajich* Ceské republiky

Priloha ¢&. 11

STIHANO OSOB
CELKEM ztoho
recidivistt mladistvych Zen
2005 2006 2005 tj.% 2006 tj.% 2005 2006 2005 tj.% 2006 tj.%
HL.m. Praha 32 32 17 53,1% 13 40,6% 0 0 1 3,1% 1 3,1%
Stredocesky kraj 10 18 4 40,0% 7 38,9% 0 0 0 0,0% 1 5,6%
Jihocesky kraj 18 24 6 33,3% 12 50,0% 0 0 2 11,1% 1 4,2%
Zépadocesky kraj 16 18 10 62,5% 9 50,0% 0 0 0 0,0% 0 0,0%
Severocesky kraj 75 82 28 37,3% 37 45,1% 0 0 1 1,3% 2 2,4%
Vychodocesky kraj 33 35 13 39,4% 9 25,7% 0 1 0 0,0% 1 2,9%
Jihomoravsky kraj 130 121 56 43,1% 52 43,0% 0 1 6 4,6% 6 5,0%
Severomoravsky kraj 107 107 49 45,8% 49 45,8% 0 1 3 2,8% 4 3,7%
Celkem &R 421 437 183 |43,5%| 188 |430%| o0 3 13 |31% 16 | 3,7%

* Jednéa se o kraje podle plisobnosti jednotlivych krajskych policejnich sprav, nikoliv o vy$$i uzemni samospravné celky podle ustavniho zakona
&. 347/1997 Sb., o vytvofeni vy$sich tizemnich samosprévnych celk(i a o zméné Ustavniho zakona Ceské nérodni rady & 1/1993 Sb. , Ustava
Ceské republiky, ve znéni zakona &. 176/2001 Sb.

Podil recidivisti na poétu stihanych osob v letech 2005 a 2006 pro podezreni ze spachani
trestného €inu podle § 215a trestniho zakona
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Podil Zen na po¢tu stihanych osob v letech 2005 a 2006 pro podezieni ze spachani
trestného €inu podle § 215a trestniho zakona
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Tabulka €. 8
Vybrané ukazatele z Evidenéné statistického systému kriminality Policie Ceské republiky
za rok 2006 ve srovnani s rokem 2005

Pfiloha ¢. 12

pachatelé trestného ¢inu podle § 215a TZ Tyrani osoby zijici ve spole¢ném obydli

POCET PACHATELU
z toho
CELKEM - — .
CIZINCU OBCANU CESKE REPUBLIKY
2005 2006 2005 1i.% 2006 1i.% 2005 1i.% 2006 1i.%
HL.m. Praha 32 32 0 0,0% 3 9,4% 32 100,0% 29 90,6%
Stredocesky kraj 10 18 0 0,0% 0 0,0% 10 100,0% 18 100,0%
Jihocesky kraj 18 24 2 11,1% 1 4,2% 16 88,9% 23 95,8%
Zépadocesky kraj 16 18 0 0,0% 1 5,6% 16 100,0% 17 94,4%
Severocesky kraj 75 82 1 1,3% 2 2,4% 74 98,7% 80 97,6%
Vychododesky kraj 33 35 0 0,0% 1 2,9% 33 100,0% 34 97,1%
Jihomoravsky kraj 130 121 3 2,3% 7 5,8% 127 97,7% 114 94,2%
Severomoravsky kraj 107 107 3 2,8% 4 3,7% 104 97,2% 103 96,3%
Celkem €R 421 437 9 2,1% 19 4,3% 412 97,9% 418 95,7%

*Jedna se o kraje podle pusobnosti jednotlivych krajskych policejnich sprav, nikoliv o vy$$i uzemni samospravné celky podle ustavniho zékona ¢.
347/1997 Sb., o vytvoreni vyssich tizemnich samosprévnych celkii a 0 zméné tstavniho zékona Ceské nérodni rady &. 1/1993 Sb. , Ustava Ceské
republiky, ve znéni zakona ¢. 176/2001 Sbh.

Podil cizincli na celkovém poétu pachatelli trestného ¢inu
podle § 215a trestniho zakona v letech 2005 a 2006
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Tabulka €. 9

Pfiloha ¢. 13

obéti trestného €inu podle § 215a TZ Tyrani osoby zZijici ve spoleéném obydli

za rok 2006
(kraj, nasledky, vztah k pachateli)

>
. > > =
obéti ES | 8T | ST | BT | 8F | SF | 8F | £F | Celem
g E E X _g X g X E X _g X g X 3 X CR
= | & |5 | & | & |& |5 |3
MUZI OBJASNENO 2 3 12 2 5 4 7 6 41
z toho
SMRT 0 0 0 0 0 0 0 0 0
ZRANENI 1 2 8 2 3 2 5 2 25
JINY NASLEDEK 1 0 2 0 2 2 2 1 10
BEZ NASLEDKU 0 1 2 0 0 0 0 3 6
z toho
MANZEL 0 2 5 1 0 1 2 1 12
DRUH 1 0 3 1 0 0 0 0 5
OTEC 0 0 1 0 0 1 0 0 2
MATKA 0 0 2 0 2 0 0 1 5
PRIBUZNY 0 0 0 0 2 1 3 2 8
JINY VZTAH 0 0 0 0 0 0 0 0 0
BEZ VZTAHU 0 1 0 0 0 1 0 0 2
ZENY OBJASNENO 43 13 9 19 80 31 107 100 402
z toho
SMRT 0 0 0 0 0 0 0 0 0
ZRANENI 20 7 5 9 43 9 55 52 200
JINY NASLEDEK 21 5 4 9 33 22 47 36 177
BEZ NASLEDKU 2 1 0 1 4 0 5 12 25
z toho
MANZEL 24 6 6 5 39 21 70 54 225
DRUH 5 5 1 9 26 6 14 18 84
OTEC 0 0 0 0 1 0 0 0 1
MATKA 1 0 0 1 5 3 7 8 25
PRIBUZNY 2 0 1 1 1 0 6 9 20
JINY VZTAH 6 1 0 1 5 0 6 6 25
BEZ VZTAHU 3 1 1 2 0 0 2 3 12
CELKEM OBJASNENO 45 16 21 21 85 35 114 106 443
z toho
SMRT 0 0 0 0 0 0 0 0 0
ZRANENI 21 9 13 11 46 11 60 54 225
JINY NASLEDEK 22 5 6 9 35 24 49 37 187
BEZ NASLEDKU 2 2 2 1 4 0 5 15 31
z toho
MANZEL/KA 24 8 11 6 39 22 72 55 237
DRUH/DRUZKA 6 5 4 10 26 6 14 18 89
OTEC 0 0 1 0 1 1 0 0 3
MATKA 1 0 2 1 7 3 7 9 30
PRIBUZNY 2 0 1 1 3 1 9 11 28
JINY VZTAH 6 1 0 1 5 0 6 6 25
BEZ VZTAHU 3 2 1 2 0 1 2 3 14

Zdroj: Evidenéné statisticky systém kriminality Policie Ceské republiky
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	Úvod 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	A. TEORETICKÁ ČÁST 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	I. Podstata a výskyt domácího násilí 
	Sociální násilí se zaměřuje na sociální postavení a prostředí oběti. Pachatel brání oběti v návštěvách rodiny či přátel, sleduje její telefonáty, pronásleduje ji, provádí nečekané „kontrolní“ návštěvy či telefonáty, snaží se odizolovat oběť od všech zdrojů, přátel i rodiny. Kontroluje její čas a sociální kontakty. 
	 
	1.3 Specifika domácího násilí 
	Psychologický profil agresora: 
	Na začátku vztahu se obvykle pachatel pokusí přesvědčit svého partnera/ku, že žárlivost je projev lásky. Bohužel, žárlivost nakonec dovede agresora až k chorobné posedlosti ho kontrolovat. Zpočátku oběti tvrdí, že se bojí o její bezpečnost, že se jí snaží pomoci zefektivnit využívání jejího času a činit dobrá rozhodnutí. Naprostá kontrola potom vede až k izolaci partnera/ky od všech zdrojů. Nesmí telefonovat, zakazuje jí používat auto, pracovat, chodit do školy apod. 
	Pachatel vyhrožuje ublížením na zdraví nebo smrtí, používá vulgární výrazy. Slovně ženu napadá, ponižuje ji, snižuje význam čehokoliv, čeho žena dosáhne. Mívá násilnou minulost, dopouští se týrání dětí, zvířat, dopouští se sexuálního násilí. Ponižuje svou ženu během sexu, sexuální hrátky přesahují do stadia sexuálního útoku. Nezajímá ho, zda má žena o sex zájem, zda s ním souhlasí. Je velice snadné se ho dotknout, tvrdí, že jeho city byly zraněny, cokoliv bere jako útok proti své osobě. 
	II. Domácí násilí a společnost 
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