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Jméno a pFijment studenta: Linda Bouchalova

Studijni obor/program: Radiologicky asistent / Radiologicka asistence

Oponent bakaldrské prace: PhDr. Radka Rypl Duskova

Ustav: Ustav radiologie, toxikologie a ochrany obyvatelstva

Nizev bakaldFské prace:  Uloha chemoterapie, hormonélni a biologické 1é&by v terapii
nadoru prsu

Volba tématu: 1. Mimoradné aktuilni

2. Aktuélni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éaste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logické — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura préce:
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Nedostatena — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Prace s literaturou:
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Vybaveni price (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovid4 nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela bé&Zné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovéani
4. Praci nelze prili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni strénka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova strinka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobri

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:
- Nastr. 10 (druhy odstavec) — pojmy priméarni a sekundarni prevence jsou zde uZity ne
zcela sprévné (sekundérni prevence zahrnuje véasny zachyt a ovliviiovani jiz vzniklého
| onemocnéni — napf. screening), aktivni zajem ale miiZe mit pacientka i 1ékaf jiZ v rAmci
| primérni prevence, kdy onemocnéni jesté nevzniklo. Pravidelné samovySetfeni prsu lze
| poklédat za priméarni prevenci z hlediska vychovy ke zdravému Zivotnimu stylu a k
rozvoji pozitivniho socidlniho chovéani.
- Na stejné str. 10 (tfeti odstavec) — autorka pife o nizké imrtnosti na karcinom prsu,
aviak jiz na str. 13 uvadi konkrétngji, Ze roéné je u Zen nové diagnostikovano okolo
7000 piipadii a cca 1900 Zen na toto onemocnéni umiré. . .tento pomér tak predstavuje
| imrinost na toto onemocnéni okolo 30 %, coZ neni iplné nizk4 hodnota, byt’ se imrtnost
| v poslednich letech rapidné sniZila

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim Kk jednotlivym &astem prace:
teoretické ¢4st, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

- PredloZend bakalafska prace se zabyvad systémovou lé¢bou nadoru prsu
a informovanosti pacientll. Vlastni struktura prace odpovida fe$ené problematice a je
¢lengna standardnim zplisobem na &4st teoretickou a praktickou.

- Teorctickd ¢ast se podrobné zabyva anatomickym a patofyziologickym popisem,
diagnostikou onemocnéni a dale charakterizuje riizné druhy systémové 1éEby a jejiho
podani, ktera byla pfedmétem prace.

- Metodicka &ast je zastoupena popisem a provedenim dotaznikového Setfeni, v ramci
kterého byl sestaven polootevieny dotaznik o 25 otdzkach, pfitemZ osloveno bylo
celkem 40 Zen, aviak nikde neni uvedeno v jakém obdobi ke sbéru dat doslo.

| - Kapitola vysledky shrnuje odpovédi z dotaznikového Setfeni a je vhodn& graficky

| doplnéna a popséana.

| - Kapitola diskuze mohla byt vzhledem k $ifi feSené problematiky zpracovéna vice
obséhleji, ale i pfesto hodnotim praktickou &ast jako zdafilou.

- Bakalafska prace v zav€ru obsahuje shrnuti veskerych poznatkli a posouzeni naplnéni
stanoven¢ho cile, vEetné potvrzeni hypotézy. Praktické vyuziti této bakalafské prace
spatfuji jak v praxi, tak i pro studijni G¢ely, jelikoZ poskytuje dobry pfehled o systémové
1é¢b& karcinomu prsu.

i Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne



Navrhované klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie
4. nevyhoveél

Otazka k tstni obhajobé préce:

Jak velkou &ast respondentli z celkového poétu piedstavovaly pacientky NemCB, Zeny
z blizkého okoli a oslovené Zeny na FB skupiné?

-V ramei dotaznikového Setfeni jste oslovovala pouze Zeny, pokud ano pro¢?
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