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1. Struktura práce 

(úplnost, logická posloupnost a vyváženost kapitol, rozsah práce) 


2. Metodologická a metodická stránka práce 

(stanovení hypotéz a cílů práce, vhodnost a kvalita dat a metod)

3. Práce s literaturou a dalšími informačními zdroji
(výběr, správná citace, použití, dodržování bibliografických norem)


4.  Odborná správnost – znalost problematiky
(prokázání znalosti řešené problematiky, prokázání specifických znalostí,  

schopnost  aplikovat znalosti na konkrétní problém)


5. Zhodnocení výsledků, naplnění cílů, aplikovatelnost v praxi

6. Úroveň jazykového a stylistického zpracování

7. Formální a grafická úroveň práce

 Připomínky a otázky k obhajobě:



Celkové hodnocení práce (výsledná známka není aritmetickým průměrem známek jednotlivých kritérií hodnocení práce): Práci doporučuji k obhajobě. Závěrečnou práci hodnotím  B – velmi dobře.
	A - výborně
	B – velmi dobře
	C - dobře
	N - nevyhověl


                                                                                                             Ivana Šimková, v.r.
V Českých Budějovicích dne  25. 1. 2017                                    
………..................................
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Práce má logickou a vyváženou stavbu, vhodné členění a rozvržení kapitol, práce odpovídá požadavkům na bakalářskou práci. Za velmi vhodné považuji doplnění práce empirickou částí, která je zaměřena na vlastní výzkum. Z toho důvodu by bylo vhodné formálně oddělit část teoretickou a výzkumnou. 
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Autor stanovil odpovídající cíl práce, použil vhodných metod.
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Autor bakalářské práce čerpá z rozmanitého a vesměs aktuálního pramenného materiálu.


K užití literatury a dodržování bibliografických norem nemám připomínky.  
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Student prokázal dostatečnou znalost dané problematiky i schopnost její aplikace. Lze říci, že jeho práce splňuje nároky kladené na BP. Velmi kladně hodnotím průzkum mezi žáky (pozn. na 2. stupni ZŠ je vhodnější užít slovo žáci  – s. 48 (student).
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Získané poznatky z výzkumu může student velmi vhodně využít při svém dalším studiu, příp. praxi ve škole. 


Cílem výzkumu bylo zjistit rozdíly mezi psaným a mluveným projevem žáků – bylo by vhodné závěry uvést konkrétněji  -  tomu je v závěru práce věnováno jen velmi málo prostoru. 
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Jazykové a stylistické zpracování je na standardní úrovni.


Nedostatky: např. s. 53 …objevovali se zvuky….





�
B�
�
�
�






Formální a grafická úroveň práce je až na výjimky v souladu s normou:


v obsahu a na s. 40 – 6.A (s tečkou); přílohy se nečíslují; je bibliografie skutečně řazena dle abecedy?





Otázka: V jakých oblastech a k jakému posunu došlo u žáků různého věku? Byl rozdíl mezi chlapci a dívkami?








