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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nizev prace: PROBLEMATIKA HYGIENICKYCH NAVYKU U LEVORUKYCH ZAKU
NA 1. STUPNI Z8

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobfe, C —

dobfte, N — nevyhovél):

1. Aktualnost tématu, struktura prace

A[B|C|N

(rozsah, logicka navaznost, vnitini vyvazenost)

DP je ptehledné ¢lenéna na Cast teoretickou a vyzkumnou. Rozsah odpovida pozadavkim kladenym
na tento typ prace. Clenéni kapitol a jejich ndvaznost je logicka.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

A[B|C|N

(stanoveni hypotéz a cilii prace, uZiti metod)

Cil DP je jasn€ a srozumitelné stanoven, uZzit¢ metody jsou funkéni.

Cil vyzkumného ukolu vychazi predevsim ze snahy zachytit hygienické a pracovni navyky zakd,
kteii pisi levou rukou, a to v 1. — 3. roéniku ZS. Ocefuji zvIa$té naroény sbér materialu k vyzkumné
Casti prace.

3. Prace s literaturou a dal§imi informaé¢nimi zdroji

A[B|C|N

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Prace s literaturou a informaénimi zdroji je na solidni trovni. Z hlediska dodrzovani cita¢nich
norem, odkazl a bibliografie prace vyhovuje pfedepsanym standardtim.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokazani znalosti feSené problematiky,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Diplomantka prokazuje pozadované znalosti dané problematiky, dovednost deskripce a hodnoceni
dat ve vlastnim vyzkumu.

V teoretické casti prace vSak vétsinou pouziva pouze podrobnou reprodukcei, parafrazi ¢i opisy - tim
ovSem prokazuje mensi myslenkovou samostatnost a tvotivost.




5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi AlIBICIN

Z hlediska obsahového zdméru, naplnéni zadani, eventudlné zpracovani literatury praci hodnotim jako
solidni. Pfinosna je zvlasté analyza vysledki Setfeni. Tyto informace lze vyuZit pfi vlastni vyuce.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A|B|IC|N
V praci se objevuji obCasné stylistické nedostatky a neobratnosti.
7. Formalni a graficka uroven prace
A[B|C|N

Formalni a graficka Groven prace je na dobré tirovni, kladné hodnotim ptehlednost a snahu o pé¢knou upravu.

Pripominky a otazky k obhajobé:

Jaky nazor mate na vyuzivani pomucek pro levoruké zaky pii psani?

Celkové hodnoceni prace (vyslednd znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace): B — velmi dobie

‘ A - vyborné ‘ B — velmi dobie ‘ C - dobie ‘ N - nevyhov¢l ‘

Ivana Simkova, v.r.
V Ceskych Budgjovicich dne 21. 8. 2023 ...
Podpis vedouciho/epenenta prace



