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staré osoby
Oponent bakaldrské prace: Doc. PhDr. Jifi Jankovsky, Ph.D.
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Ndzev bakalarské prace: Etika odpovédnosti v rodinné péci
Volba tématu: 1. Aktudlni
2. Uzite¢né a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logické — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Minofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni nidzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce



Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
Zésadni ptipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Jedna se o formalné velmi dobre zpracovanou praci, ktera je v teoretické ¢asti
kompilitem zikladnich pojmi a nazori na danou problematiku. PFi ¢teni prace se
ovSem naskytd prFipominka, i kdyZz patrné nepodstatni, pro¢ nezvolila autorka nazev
bakalaFské priace, v némz by byl néjakym zpusobem uveden pojem ,senior®, resp.
»seniofi“, nebot’ se price téméF vyhradné touto problematikou zabyvi. Koneckoncii,
také vlastni Setfeni bylo realizovano vyhradné jen mezi zaméstnanci domova pro
seniory.

Obdobné miuze byt polozena otizka, pro¢ nejsou v historickém exkurzu (napfr.
v kapitole 1.3.1) v souvislosti s informacemi o tzv. Spitialnich Fadech, dloze cirkve v této
oblasti a charitativni péci, zminény vyznamné osobnosti naSich narodnich déjin,
konkrétné sv. Anezka Ceska (zakladatelka Spitilu a muZzského i Zenského Fadu) a
zejména pak sv. Zdislava z Lemberka (N.B. patronka rodiny), které maji k dané
problematice zcela vyjimeény vztah?

Poznamky: - str. 22 ,,byl” - odskoéené ,.I
- str. 44, kap. 5. - 1. odstavec neni v bloku

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé¢: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dob¥e
3. dobfe

4. nevyhovél
Otézka k ustni obhajobé prace:
Jakym zpusobem podle Vas prispél zikon ¢. 108/2006 Sb. k deinstitucionalizaci /

péce o seniory?

Datum: 22.5. 2007 Podpis oponenta bakalafské prace




