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Hodnoceni prace:
Volba tématu prace a jeji vyznam: (2) vhodné a vyznamné téma
Komentar: Téma prace je vysoce aktualni, svizel patfi mezi velmi vyznamné plevele

Formulace cild préace: (2) cile byly vhodné formulovany

Komentar: Cile préace jsou vhodné formulovany, jsou vhodné strukturovany

Metodika zpracovani: (2) vhodné zvolena a formulovana

Komentar: Metodika jse zvolena vhodné, odpovida standarddm na tyto pokusy.

Prace s daty a informacemi: (2) pouzita data aktualni, prace s informacemi dostatecna vzhledem k
tématu

KomentaF: Data jsou vhodné zpracovana, chybi statistické vyhodnoceni. Podrobna chrakteristika
stanovisté a schématu pokusu.

Celkovy postup FeSeni: (2) postup feSeni spravny, nékteré kroky neadekvatni
Komentar: Postup FeSeni vhodny.

Teoretické zazemi autora: (2) autor nékteré vyznamné autory opomnél a zna teorii dané
problematiky

KomentaF: Rozsah pouZité literatury je Siroky, maly podil citované zahranicni literatury

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrzel naprosto spravné citacni normu
Komentar: Citace jsou v pofadku.

Uroven jazykového zpracovani: (2) prace je jazykové zpracovana na standardni drovni
Komentar: Prace je zfetelné zpracovany, je Ctiva, doplnéna zdarilymi obrazky.

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostatecny pojmovy aparat
Komentar: Bez vyhrad.

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (2) prace je formalné v pofadku, celkovy dojem je dobry



Komentar: Prace odpovida typu préace.

SpInéni cill prace: (2) cile prace véetné diléich byly spinény

Komentar: Cile prace byly spinény.

Formulace zavér( prace: (2) zavéry jsou spravné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi vyuziti
Komentar: Zavéry jsou srozumitelné zpracovany.

Odborny prinos prace a jeji prakticke vyuZziti: (1) prace je po odborné a praktické strance velmi
dobfe vyuZitelna

KomentaF: Odborny pfinos je vysoky, vysledky jsou aplikovatelné v zemédélské praxi.

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prace znamkou: velmi dobre

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otazka 1: Porovnejte biologii svizele pfituly a chundelky metlice.
Otazka 2: Co je to rezistence plevelll v(ici herbicidim?

Dalsi pfipominky, vyjadieni a naméty k obhajobé préace resp. k jejimu dalSimu vyuziti:

Charakterizujte prakticky vyznam dosaZzenych vysledk( prace
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