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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Rozdily v rod é ruskych, €eskych a n émeckych substantiv
(na materialu odborného lexika)

(téma)

Bakal&ska prace je psansesky, je rozdlena nacast teoretickou &ast praktickou,
obsahuje také resumé v rusten@gilohu.

V teoretické ¢asti posluch&a struiné charakterizuje problematiku jmenného rodu,
rozdili vrod ceskych a ruskych substantiv a naane, jak jsou chapany tzv.
internacionalizmy a evropeizmy. Jak otazky rodussativ a rozdil v ném mezi rustinou a
cestinou, tak otazky tzv. internacionalizrpredstavuji velice Sirokou oblast probléra je
samozejmé, Ze v tomto typu prace poslu¢hmohl provést jen velmi ramcové shrnuti. Dale
se pak zawiuje na pejata internacionalni substantiva, u nichz Ize rmm/rsgavanych fech
jazycich pozorovat rozdily v réd Vychazi ze substantiv ruskych a jejich rod poéoxan
s rodem tychz substantivéestire a poté v amc¢iné. Na zaklad tohoto srovnani Wenuje
celkem 11 skupin (n&p maskulinum - femininum - femininum, maskulinummeutrum -
neutrum, femininum - maskulinum - neutrum apod3inva si zakoteni danych podstatnych
jmen, snaZi se vysledovatcité zakonitosti. V teoretickéasti autor také podavérghled
moznych zakokeni sledovanych substantiv.

v

korpus internacionalnich substantiv, &haz byl sestaven originalni ruskesko-rgmecky
slovniek. U reho je teba ocenit i velmi zddou formalni a grafickou Upravu. Student
pracoval s porrné obsahlym korpusem ziskanym excerpci odbornych ngav
ekonomickych, technickych aj. i excerpci &asného ruského tisku. Nashromazdil a
swdomitt zpracoval zajimavy material, ktery je moZzZno i@obvyuzit i ve vyuceci

v prekladatelské praxi. Posluchapracoval takéiflohu, v niZ Ize nalézt vystieni vyznamu
nékterych meés frekventovanycli vyslovere odbornych substantiv (zejména z oblastiyw

a techniky) nachazejicich se v jeho slovniku {nagidolyza, aposelenium, kambium aj.),
tedy jakysi maly vykladovy slovisk cizich slov.

Prace ma jasnou a promyslenou koncepci, je zpracopélivé, je pehledr ¢lenéna.
Je Zejmeé, Ze prace vzhledem ke svému typu a stanovemémsahu nemohla postihnout
celou &fi daného problému.iBstoZze se v praci vyskytuji stylistické nedostafhkgp. s.7),
negesna vyjateni ¢i ojedirglé pravopisné (s.8) a gramatické (s.31) chyby, @mo ji
povaZovat za velice ztibou. Je teba zminit a ocenit také to, Ze student na zéldad prace
pripravil odborny pispivek do 8.réniku celostatni studentské&decké soutze v oboru
rusistiky (konal se na PedF UK v Praze dne 6.4.20Qf® ve své kategorii obsadil 2.misto.



Doporguji, aby poslucha pii obhajolg uvedl, kolik substantiv je celkem do slokai
zarazeno, protoZe tentaikézity udaj v praci chybi a aby se zminil také mi@da a s jakymi
problémy se setkavakipzpracovavani svého slowkil, @i vyclenovani jednotlivych skupin a
zarazovani substantiv do nich, pmadz v poskud @ilis striiném Gvodu a zavu ochudil
¢tende i o tuto nepochylirzajimavou informaci.

Praci doporuuji k obhajol a navrhuiji klasifikovat ji ,,vyborg®.

podpis vedouci bakalarské prace
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