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. Aktualni

. Uzite¢né a prospesné
. Standardni

. Neobvyklé

Volba tématu:

B LN =

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logické — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

oW N =

. Vynikajici, pouZzity dosud nebé€Zné prameny

. Velmi dobré, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

Prace s literaturou: 1
)
3 i
4

. Dobr4, béZné dostupné prameny
. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotéadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nédzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Ptijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zésadni pfipominky k bakalaiské praci:

1. neméam

2. mam tyto:
Dal3i hodnocenti:

Studentka zvolila stéle aktualni téma. V teoretické &asti jsou piehledné, systematicky a
vyborné zpracovany podklady k problematice. Prace s literaturou v textu je odpovidajici a
vhodna. Zahrani¢ni literaturu, kde je mnoho zajimavych informaci, ale je t&zko dostupn,
studentka nevyuzila. Formalni stranka je v pofadku, velmi drobnym doporucenim je
zachovéni pravidel psani mezer u zavorek a dal3i drobnosti, které nejsou zdvaznou vadou
z hlediska porozuméni, ale pisobi dojmem neupraveného textu.

V praci byl zvolen vhodny cil, ktery vSak studentka pfi provadéni vyzkumné &asti
prace cilen€ nesledovala. Studentka zjistila zajimavé véci, které vSak jen velmi sporadicky
vypovidaji o vlivu hipoterapie na klienta s DMO (o zivoté rodiny podavaji o néco vice
informaci).

V praci chybi uvedeni oblasti, na néz bylo zaméfeno pozorovani (popf. zdznamové
archy). Za piinosné povazuji stanoveni cild hipoterapie, které vyzkumnik priibézné
kontroluje, jak jsou napliiovany — takovéto cile vSak stanoveny nebyly a vysledky pozorovéni
jsou velmi obecné, nezahrnuji pokroky déti v pribéhu ro¢niho vyzkumu (popf. informaci o
tom, Ze se u ditéte nic nezménilo). Ve zpracovanych kazuistikach (5 déti) je velmi podrobné
zpracovand zékladni informace o ditéti, které byly nejspi§ ziskany z dokumentace sdruzeni,
studentka tedy vyuZila analyzu dat (v metodice neuvedeno). Pozorovani je zpracovdno pouze
velmi obecné. Zaroven bych povazovala za vhodné do kazuistik zapracovat data zjisténa od
rodi¢t déti ziskana formou dotazniku. V kazuistikdch jsou uzivany terminy, které jsou
povazovany za stigmatizaéni (,,kvadruparetik® — str. 38).

P¥ili§ nerozumim vété na str. 29 uprostied — ,,Na dokresleni pozorovani mi poslouzily
kazuistiky.“ Za vhodnou metodu povazuji fotodokumentaci (bohuZel neni soucasti prace) —
préaci by ozivila a Ize na ni zachytit ur¢ité pokroky, naladéni déti i rodi¢t, apod.

V diskusi vhodné studentka konfrontuje diléi otazky s literaturou. BohuZel zde
neuvadi Zadnou hypotézu jako vystup kvalitativniho vyzkumu.

Celkové praci shledavam jako dobfe teoreticky podlozenou, ale ve vyzkumu velmi
malo propracovanou s minimalnimi vysledky vzhledem k tomu, Ze autorka uvadi, Ze vyzkum
(zejména pozorovani) probihal po dobu jednoho roku.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
Jine
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhov¢l

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jaké je zafazeni hipoterapie mezi metody rehabilitace (ve smyslu ucelené rehabilitace)
a jaké daldi metody rehabilitace jsou u déti s DMO vyuzivany (v zavéru uvadite jako
demonstrativni piiklad jogu)? Jaké vysledné efekty hipoterapie jste u sledovanych déti
zjistila?
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