JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta
Studijni program:

Vedouci bakaldrské prace:
Ustav:

Nazev bakalarské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Karolina Dufkova

Socialni prace

Mgr. Bohdana Btizova, Ph.D.

Ustav socialnich a specialng pedagogickych véd
Cochemska praxe z pohledu socialni prace s rodinou

1. Mimoradné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni Groven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logické — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobré, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézn¢ dostupné prameny

4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

W —

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Ptinosy bakalaiské prace:

1. Mimotadné, funkéni

2. Velmi dobré. funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Origindlni, inspirativni ndzory

2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4, Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG: a) prace dle posouzeni neni plagiat

b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
Kontrola plagidtorstvi vykazuje nejvyssi miru podobnosti 2 %.

Zasadni pripominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury price (vyjadrete se prosim k jednotlivym ¢astem prace: teoreticka
¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studentka si vybrala velmi zajimavé a aktudlni téma z oblasti socidlni prdce s rodinou, a to tzv.
Cochemskou praxi. V teoretické cdsti predstavuje pojem rodina, vztahy v rodiné i rozvod, a velmi
podrobné popisuje pravé Cochemskou praxi. Vychdzi z odbornych zdroju, i zahranicnich, vse
radné cituje. Teoreticka Cdst je srozumitelnd a logicky ¢lenénd.

Vramci praktické casti studentka zjistovala zkusSenosti s Cochemskou praxi v Jihoceském
kraji. Zvolila vhodnou metodiku, kterou podrobné a jasné popisuje. Velmi ocenuji jeji
vyhodnoceni dat formou kategorizace, vysledky jsou prezentovany také prehlednymi schématy
s adekvdtnimi komentari. Diskuse je na vysoké virovni a zaveér je shrnujici.

Studentka dospéla k velmi zajimavym zjisténim, musim vyzdvihnout také jeji samostatnost a
schopnost s daty a informacemi pracovat. Dle mého ndzoru by si dilci vysledky zaslouZily
publikovani.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otézka k 0stni obhajob¢ prace:
Co vy sama vnimate jako nejvétsi prinos Cochemské praxe?
Co je dle vaseho nazoru potreba k rozvoji tohoto modelu v nasi republice?
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