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Hodnoceni prace:

Formulace cild prace: (3) cile byly formulovany dostate¢né

Komentar: V cilech prace postradam 4. bod dle zadani Bc prace (Viv elektronickych systém( na
vybrané ukazatele kvality prace sklizeci mlaticky pfi sklizni obilovin).

Metodika zpracovani: (4) nevhodné zvolena a formulovana

Komentar: Je zde nastinéno jak byla prace zpracovéna, ale naprosto chybi systematicky
postup-metodika zpracovani jednotlivych Casti Bc préace.

Prace s daty a informacemi: (3) data zastarala, prace s informacemi dostatecna

Komentar: Literarni pfehled je zpracovan s jinym zaméfenim neZ je téma Bc prace. Autor se zabyva
cca ve 2/3 prehledu historickym vyvojem a popisem sklizeci mlaticky. Elektronickym systémim je
vénovana mala ¢ast se zaméfenim na zjisStovani okamzitého vynosu zrna.

Celkovy postup FeSeni: (3) postup feSeni vykazuje nékteré chyby a opominuti

Komentar: Z uvedenych prehled(l neni zfejmé na jakém zakladé jsou zpracovany, ani pro¢ autor
vybral uvedené typy strojd a jejich data.

Teoretické zazemi autora: (4) literarni prameny jsou ¢astecné, autor nedostatec¢né zna teorii
problematiky

Komentar: Literarni prameny, které autor pouZzil se tykaji historie a obecne konstrukce SM (Literarni
reSerse kap.2). Z vlastni prace kap.5 neni ziejmé z jakych prament autor Gerpal, v préci to neuvadi.

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (3) autor dodrZel citacni normu, dopustil se vice
chyb

Komentar: Autor pouZziva citacni normu u literarniho prehledu. U ostatnich Casti prace naprosto chybi
informace a odkazy na zdroje ze kterych autor Cerpal. V fadé pripadd jsou odkazy chybné, protoze se
v uvedenych pracich autofi problematikou nezabyvaji (str. 10; 11). Prehled literatury neni uveden v
souladu s normou.

Uroven jazykového zpracovani: (5) prace je velmi $patné jazykové zpracovana

Komentar: V praci je znaéné mnoZstvi preklepll a gramatickych chyb. V ¢asti 2 velmi Casto
nesouhlasi popisy uvedené v textu s obrazky (str.14; 15; 20). Popisy nékterych obrazk{ nesouhlasi s



pozicemi u nich uvedenymi. V praci jsou nejednotné pouzivana interpunk¢ni znameénka, indexy,
odstavce a odkazy na obrazky. V praci jsou uvedeny tabulky bez jakéhokoliv odkazu na né a
néjakého textu, ktery by oziejmil dlvod jejich uvedeni. Kapitola 5.1 je psana pro mne
nesrozumitelnym jazykem-ziejmé se jedna o automaticky preklad z AJ do CJ.

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (3) autor pouziva nékteré neodborné vyrazy

Komentar: Nékteré vyrazy sniZuji Uroven prace (jednopfebéhové Zaci listy, kulaté lisy, profesionalni
sekacky).

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (4) prace vykazuje formalni chyby

Komentar: Literarni preled by mél byt zaméfen na problematiku elektronickych systémd sklizecich
mlaticek. Vlastni prehled zakladnich technickych dat, je potfeba zpracovat ucelené a ne pouze uveést
technicka data jednoho nebo dvou typl sklizecich mlaticek. Prehled elektronickych systému fesi
pouze CasteCné problematiku zpracovani vynosovych map.

Splnéni cild préce: (4) cile prace byly jen ¢aste¢né splnény
Komentar: Dle zadani Bc préce by bylo vhodné doplnit ¢ast 2; 3 a 4.

Formulace zavér( prace: (4) zavéry jsou ¢astecné formulovany, avsak nejsou vyznamné pro dalsi
vyuziti

Komentar: Autor se v zavéru zabyva preciznim zemédélstvim a zmifiuje se o tvorbé vynosovych map.

Odborny prinos prace a jeji praktické vyuZiti: (4) prace neni po odborné a praktické strance méné
vyuzitelna

Komentar: Uvedené prehledy jsou obtizné vyuZzitelné.

Celkoveé hodnoceni préce:
Navrh hodnoceni prace znamkou: dobfe

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otézky k obhajobé:

Otazka 1: Jaké elektronické systémy se pouZzivaji u sklizecich mlaticek pro Fizeni jejich ¢innosti.
Otazka 2: Jaké elektronické systémy se pouzivaji pro Fizeni ¢innosti motor( u sklizecich mlaticek.
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