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Práce je vhodně strukturovaná, je rozdělená na dvě části. V teoretické práci autorka rozebírá jednotlivé přístupy k vyučování, učební styly žáků, metodu Concept Cartoons. V praktické části je zpracováno 5 matematických úloh na základě žákovských řešení a jsou vytvořeny úlohy ve formátu Concept Cartoons. Praktická část pouze částečně navazuje na část teoretickou. 
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Cíl práce byl jasně stanoven. Dovoluji si namítnout, že nebyla vytvořena podrobná didaktická analýza zkoumaných matematických úloh a domnívám se, že takto zpracovaná praktická část odpovídá spíše bakalářské práci. 
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Autorka správně cituje použité zdroje. Teoretická část, která se podle mého názoru zabývá hlavně didaktikou obecnou, je založená především na citacích. V teoretické části mi chybí vlastní komentáře, vlastní názory na danou problematiku, apod. 
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Autorka prokázala, že se v problematice orientuje, nicméně nepovažuji didaktickou analýzu pouze  5 matematických úloh za detailně zpracovanou.  





Cíle byly naplněny jen částečně. Za přínosné považuji vytvoření 5 úloh ve formátu Concept Cartoons, kde pro obsah bublin byly použity konkrétní postupy a řešení vybraných žáků.  
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V pořádku.
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Práce je napsána srozumitelně, přehledně. 





Proč jste zvolila pro svoji analýzu právě těchto 5 úloh? Mohla jste se na tvorbě úloh podílet? Domnívám se, že takto položené úlohy by neměly být pro žáky 6. třídy těžké. Protože jste měla možnost žáky trochu blíže poznat, čím si vysvětlujete úspěšnost, resp. neúspěšnost u daných úloh? Bohužel u úloh není zcela jasné, jaká byla úspěšnost, kolik žáků se dopustilo konkrétních chyb, čím to mohlo být způsobeno, apod. Domnívám se, že takto zpracovaná didaktická analýza pouze 5 úloh pro diplomovou práci není dostačující.














