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Posudek zaverecné prace

1. Logicka struktura prace 1.5

2. Naplnéni cile prace 1.5

3. Metodicky postup 1.5

Poznamka:Metodika by mohla byt Iépe strukturovana.

4. Hodnoceni teoretického a/nebo praktického pfinosu prace 1.0

5. Prace s literaturou 1.0

6. Formalni stranka 2.5

Poznamka:Slabsi jazykova stranka u praktické ¢asti. U graf(, kde se jedna o vyuziti Likertovy
Skaly, by bylo vhodné naznacit slovni interpretaci meznich hodnot. Nazvy obrazku/grafa
vhodné [épe promyslet (obr. 8, 21 ...). Citace napf. str. 5.

7. Vlastni pfinos studenta k feSené problematice 1.5

8. Kontrola plagiatorstvi (vysledek) negativni

Zaver

Hodnoceni prace (znamka): velmi dobre
Doporuduiji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky
Kritické poznamky a celkovy pfinos, celkova hodnota prace

Student se dokazal velmi dobfe zorientovat v dané problematice. Po odborné strance lze BP
hodnotit zndmkou vyborné.

Z pozice vedouci prace mne velice mrzi slab$i jazykova stranka. Slabsi jazykova uroven se tyka
zejména praktické ¢asti BP: Spatné/nezvyklé slovni a vétné vazby (nevhodné pady, pfedlozky,
nezvyklé obraty, ...), neodborny styl vyjadfovani, chybéjici slova (napf. i v ndzvu obrazku 8). Tyto
snizuje "Ctivost" a misty i plnou srozumitelnost textu. Divodem je zejména pozdni dokonceni BP,
kdy jiz nebyl ¢as na potfebné "doladéni" jazykové stranky.

Otazky nebo témata pro diskusi pfed komisi
1.V praci zminujete, Ze pfedmétem recyklace je pouze omezeny pocet druht plasta (4-6). O jaké

druhy plastu se konkrétné jedna? Jak vyznamny je jejich podil na jednorazovych plastovych
vyrobcich?



2. U kolobéhu plastt by bylo vhodné zminit v kontextu zdkona o obalech problematiku povinného
zpétného odbéru obalovych odpadl a vyznam autorizované obalové spolecnosti. Muzete upfesnit
tyto aspekty?

3.V LR chybi potfebny dliraz na negativni vliv mikro a nanoplast(i na ZP a zdravi lidi. Mizete
vysvétlit tyto vyznamné negativni aspekty?

4. Jsou projekty Rekrabitka/Rekelimek zastoupeny také v Jiho&eském kraji/Ceskych
Budéjovicich? Pokud ano, jak vyznamné?

5. Pfekvapiva je neznalost Smérnice 2019/904, resp. pfipravovaneho zakazu vybranych
jednorazovych plastovych vyrobk( na ¢eském trhu ze strany respondentl (spotfebitelsky prazkum).
Jak byste tuto skuteénost okomentoval?

6. MlZete uvést, jak aktualné pokracuje schvalovani nového ¢eského zakona ve vazbé na
Smérnici 2019/9047
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