Oponentsky posudek na bakalafskou praci Mariky Davidkové “Reakce krkavce velkeho

(Corvus corax) na heterospecifické varovné hlasy”

Préace je shrnuta na 42 stranach, zahrnuje 6 tabulek a 5 obrazkl. Soucasti prace je 14 barevnych
ptiloh. Studentka se zabyvé aktudlng feSenou problematikou rozpoznavani hlast ptakti na
mezidruhové tirovni. V souéasné literatufe existuje pomémeé bohaty zdznam na dané téma,
studium krkavcovitych vhodné pfispiva ke stavajicim znalostem. Prace je sepsana srozumitelné

s malym poétem pieklepti a chyb. Ke studii mam nasledujici ptipominky a dotazy:

1) Uvod — Jednd se poméme zdafily text, uvadi Ctendfe do studované problematiky a
nevynechava studie na jinych taxonomickych skupinach. Autorka piehledné popisuje funkci a
typy varovnych hlast ve vztahu k sou¢asnym znalostem. Zvazil bych pouZiti terminu ,,Signal
pro kamarada“ (str. 3), i kdyZ podstatu véci napliiuje. Na stran¢ 10 autorka uvadi, Ze reakce
strnutim na varovny hlas se u mlad’at 1i§i mezi pohlavimi. Miize autorka upfesnit, jak se 1isi

samci od samic a jak tyto rozdily autofi vysvétluji?

2) Uvod — kap. 1.7 — Mezidruhové varovné hlasy — Chybi mi zde zminka o imitaci varovnych
hlast. U krkavcovitych 1ze predpokladat pouZiti fady deceptivnich signald a jedna se o Ziveé
diskutované téma soucasné literatury (shrnuto napf. v Dalziell et al. 2015: Avian vocal mimicry:

a unified conceptual Framework. Biol Rev 90:643-668).

3) Metodika — Autorka uvadi, Ze u krmeli$té byly instalovany 2 kamery. Zaroven byli na obou
stranach vyb&hu umisténi 2 pozorovatelé. Prosim o vysvétleni, jakou funkci plnili pozorovatelé,
kdyz byl experiment kontinualné nahravan? Bylo soucasti prace studentky krmeni prasat, jak

vyplyva z ptedposledniho odstavce na str. 20?

4) Metodika — Detailni analyza experimentalnich zvukli nebyla provedena. Domnivam se
(stejné jako autorka v diskuzi), Ze by tyto analyzy mohly vyrazn& obohatit interpretaci

vysledka.



"

5) Metodika — Autorka posuzovala podil ptakt, ktery se po provedeni experimentu vratil do
krmeli§té. Z jaké vzdalenosti se ptaci vraceli? MiZe si byt autorka jist4, Ze se jednalo skutecné

o jedince, ktefi pfedtim odlétli?

6) Statistické zpracovani dat — Autorka uvadi, Ze po aplikaci arcsinové transformace bylo
dosaZzeno normality dat. Z grafil sice neni zfejmé, zda se jedna o mediany nebo priméry, ale>
rozdéleni dat normalni distribuci spise nepfipomina. V pfipadé, Ze byla data normélni, méla
autorka pouzit priméry se smérodatnou odchylkou. Ztextu neni zfejmé, jakou funkei
v programu R autorka pouzila. Vliv verze nahravky byl odfiltrovan, ale nejednalo se o kovariat

jak autorka uvadi, ale o ndhodny faktor (ktery se pouziva pro kategorické proménné).

7) Statistické zpracovéni dat a vysledky — Vysledky by vhodn¢ doplnila multivariatni analyza
(napt. PCA) nebo korelaéni matice pro kombinace jednotlivych typti chovani. Ze stavajicich
analyz nevyplyva vztah mezi jednotlivymi vysvétlovanymi proménnymi. Pro Gplnost pfipojuji
i drobné nedostatky:

- v legendg grafii by mélo byt uvedeno N — pocet provedenych experimentd

- pokladdm za neltastné, kdyZz se kopiruje text s chybou (viz legendy k tabulkdm

mnohondsobnych porovnani).

8) Diskuze — str. 27 — Autorka se domnivé, Ze absence reakce na varovny hlas racka
chechtavého je disledkem toho, Ze byl poustén ojedinély hlas. Mam spise opacénou zkuSenost,
kdy naptiklad v kolonii racki jiz nikdo nereaguje na jejich varovani diky habituaci. Souhlasim
s vysvétlenim, e hlas racka atlantického mohl pfilakat pozornost diky tomu, Ze se jedna o

exoticky druh a s rackem chechtavym se krkavci béZné setkavaji a tento hlas ignoruji. Jak



daleko od studované lokality se nachéazi kolonie rackl chechtavych? Vyskytuji se rackove

bézné také v ZOO?

9) Diskuze — str. 20 — Autorka uvadi, Ze v pfipadé playbacku racka atlantického se vétSina
krkavci vratila ke krmeni a hlas tedy jako varovéani nevyhodnotili. Vidim hned né€kolik zadrheld
v tomto tvrzeni. JelikoZ analyza pro navraty nebyla prikazna, data pro posouzeni v praci
chybgji. Stacilo by napiiklad porovnani s ostatnimi atrapami do zévorky. Dale, pokud krkavci
odlétli, pak zcela jednozna&né vyhodnotili hlas jako varovani. Myslim, Ze interpretace jesté

potiebuji vyzrat.

10) Zmin&né analyzy (analyza varovnych hlasi, korelace vysvétlovanych proménnych) by
mohly odhalit dalsi vysvétleni. Ctenaf naptiklad nemiiZe realisticky posoudit, jak moc jsou
odli$né nebo podobné hlasy obou druhii rackii a sojek (pomohla by napf. analyza linearity
prvkii, jak navrhuje autorka nebo detailni analyza viech parametrt). Studovany druh je navic
vybaven zna¢nou inteligenci a sklony k hravému chovani. Autorka studovala chovani béhem
kazdodenniho krmeni na stalém mist&, kde 1ze predpokladat habituaci na vétSinu podnétd. Diky

tomu se dostala do nezvykle t&7ké pozice pro hledani spravnych interpretaci.

Pfes uvedené pfipominky se domnivam, Ze studentka prokézala dostate¢nou pili béhem sbéru
dat a jejich vyhodnoceni. Dale prokézala, Ze je obeznamena s vétsinou podstatnych literarnich
zdrojii. Oceituji také snahu o sprdvnou interpretaci vysledkii (jednalo se o nerovny boj
s nelitostnym protivnikem). Praci proto pln€ doporucuji k obhajobé a na zaklade¢ jejiho prib&hu

hodnotim stupném vyborné / velmi dobfe.

V Ceskych Budgjovicich, 15.5.2019 doc. Mgr%kieg‘/z, Ph.D.



