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Vedouci bakaldrské prdace: PhDr.Ludmila Bruhova

Ustav: Ustav fyzioterapie a vybranych medicinskych obort

Nézev bakaldiské prdce: Posturalni terapie jako 1é&ba funkénich a strukturdlnich poruch v
oblasti hrudni patete

Volba tématu: 1. Mimotadné aktudlni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéiné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

Préace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny

3. Dobra, béZné dostupné prameny
4, Nedostate¢nd — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni préce (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

P¥inosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra



3. Piijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika_ a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) préace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagidt

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:
Zdtivodnéni shody: Neni shoda

Z4sadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym €astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):
Prace je rozd&lena na teoretickou a praktickou &ast. V teoretické €asti prace studentka popsala
anatomii hrudni pétefe, nej¢ast&jsi funkéni a strukturalni poruchy v této oblasti a moZnosti
posturalni terapie. Cil prace a metodika jsou vhodné definovane. Studentka zpracovala
kvalitativni vyzkum ve formé ¢tyf kazuistik, vSechny &tyfi probandky jsou Zeny, dve s funkéni
poruchou a dvé se strukturalni poruchou v oblasti hrudni patefe. Soucasti kazuistik je vstupni
a vystupni kineziologicky rozbor a dale popis Sesti terapeutickych navstev s frekvenci 1x
tydng, které zahrnovaly manualni oSetfeni a individualni cviCeni.
V diskuzi se studentka zabyva specifiky fyzioterapie u pacienti s funkéni a strukturalni
poruchou pétefe a porovnava svoje zkuSenosti s odbornymi texty. Déle popisuje jednotlivé
individualni pfistupy a reakce jednotlivych probandi na terapii.
V zavéru prace studentka hodnoti naplnéni zadanych cili prace a konstatuje pozitivni efekt
navrzené fyzioterapeutické intervence u sledovanych probandek.
Pozitivné hodnotim individudlni pFistup studentky k jednotlivym terapiim. V préci neni
prilozena fotodokumentace jednotlivych probandek, ale jsou nazorné zdokumentovany
jednotlivé cviky cvicebni jednotky.
Prace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano

2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobrte



4, nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Byl rozdil ve VaSem piistupu k terapii u probandek s funkéni poruchou a probandek
se strukturalni poruchou?

Pokud ano, tak v ¢em?
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