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Dalé{ hodnoceni:

Téma, které si studentka vybrala, je aktudlni a pro primami i komunitni pééi v soucasnosti
velice pfinosné. Neni jednoduchd i odetfovatelské péle, kterd je v této oblasti poskytovana
détskymi sestrami. Price obsahuje celkem 149 strinek, z toho je 53 stranek teoretickych a 96
stranek je vénovano vyzkumné &asti. Studentka v teoretické &asti erpala ze 70 literdrnich
zdrojl, podrobné popisuje uskali oSetfovatelské péée i komplikace, se kterymi se sestry pii
sve praxi potvkaji, dale popisuje formy péce, poradenstvi, edukace jak pro rodiée i pro déti.
Data, ktera studentka ziskala z vybranych pracovist primarni péée formou kvantitativniho
jetfeni jsou velmi zajimava, vystizné hodnoti celou problematiku oSetfovatelské péée (Graf 1-
11, Tabulka 1-21) a vysvétluji, Ze jsou stale jesté rezervy, jakym zplsobem zlepiit pééi o déti
dle standardi o3etfovatelské pée, které na nékterych pracovistich chybi. Studentka dochazi
k zavéru, ze 61,8 % sester nepouZiva standardy oSetfovatelské pécée, jelikoZ je nemaji
vypracované. Studentka ziskavala informace pomoci dotazniku, ktery pfedkladala rodit¢im
déti z primarni péée (Graf 12-16, Tabulka 22-34), kde jsou vyjadiené ndzory rodith jak na
primarni, tak i komunitni pé&i. Dale studentka provadéla kvalitativni Setfeni formou
rozhovorli s détskymi sestrami, kdy jejich ndzory vyjadfila souhrnnou tabulkou 40. Velmi
pozitivné hodnotim to, Ze studentka celou praci vyhodnotila ve statistickém programu SPSS,
vybrala jednotlive statistické vztahy a porovnala je mezi sebou. Dile studentka doporuduje
vytvofeni oSetfovatelskych standardii v primarni péi. Prace je po teoretické i praktické
strance velmi peélivé zpracovand a vhodné doloZena 11 pfilohami.
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