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Formalni stranka:
diplomova préace ma celkem 112 stran v€etn pfiloh, coZ je nad b&Zné

doporugovanou hranici, ale vzhledem k charakteru prace bylo se mnou dohodnuto piekrocent,
protoZe vynechani n&jaké &asti by komplexnosti pojeti prace urcité neprospélo. Lze
konstatovat dobrou tipravu, velmi dobrou grafickou stranku prace. Celkovy dojem tedy
vyznivé piiznivé. Preklepli je minimalné (napf. str.20, .9: komunita Neslysicich, str.30
zévazn&jsi: misto Aspergerv syndrom je Asperglv, str. 44, 1.8 zdola: ,,nékdy se dospéli
dozvi®), gramaticka a stylisticka stranka jsou na velmi vyspélé urovni. Rovnéz struktura prace
a jeji €lenéni na kapitoly a subkapitoly je smysluplné, také grafy, tabulky a vyuziti
informa&nich technologii. Citace jsou uvadény spravné, podobné jako bohaty poznamkovy
aparét. Priizkum je provedeny kvalitné, jak o tom je$té bude fec. Souhrn literatury je obsahly
a reprezentativni.

Prezentace prace:
celkové mohu predloZenou diplomovou praci hodnotit jako velmi
dobrou, pouZivani odbornych vyrazi je bez vyjimky spravné. Pozitivné pisobi vyuziti
vlastnich zkusenosti a prezentace nazori, vzdy pii dobrém odliSeni od citovanych zdroju.
Podle mého nazoru by mozna bylo jesté dobré provést na zavér teoretické Casti prace jeji
shrnuti, i kdyZ to snad lze povazovat vzhledem k informacim, obsaZenym v zavéru prace, za
trochu redundantni.

Obsahova stranka:
na volbé& tématu a jeho zpracovani je zfejmé, Ze autorka méla o
problematiku skuteny zajem, kvalitné se v ni orientovala, takze také zvolila kriti¢t&jsi pfistup
a hodnoceni v riiznych kontextech (spoletenska situace a jeji vyvoj, postoje rodici a Sirsi
vefejnosti atd.). Teoreticka &ast prace je zdroveii dobrym vychodiskem pro praktickou ¢ést,
ktera viibec nepiisobi formalng, ale poskytuje celou fadu zajimavych informaci, coZ je oviem
dano nejen kvalitnim obsahovym a grafickym zpracovanim, ale také vhodnou volbou otézek.
Oteviené otazky poskytuji dal3i diileZité informace. Névratnost dotazniki byla v o¢ekavanych
poétech, tedy ne optimélni, coZ autorka prace vysvétluje, ob¢as jsou diivody docela zajimavé
a7 kuriézni. Tieba SPC zasadn& dotazniky nevraci, logopediim to pfimo zakazali nadfizeni.
Lze ¥ici, Ze autorka pro préci zvolila vhodnou kombinaci rozuméjiciho
piistupu (tedy jaksi zevnitf) a dobrou orientaci v literarnich udajich.



Mohu uzavfit, Ze se jednd o skute¢né kvalitni a pfinosnou préci, a to nejen pro ucely
ukonceni studia. Nepiili§ asto se stane, Ze se vedouci prace jesté pfi vedeni a Cteni prace
ledacos pfinosného dozvi. Rad tedy doporucuji tuto diplomni praci k obhajobé.

.......................................

(Jan Polivka)



