Posudek oponenta diplomové prace Hany Simrové
SVATE BLAZNOVSM \% ZAPADl\VTI A YYCHOI?NI TRADICI:
JEHO VYZNAM V KRESTANSTVI

Diplomova prace Hany Simrové jednoznaéné napliiuje pozadavky kladené na diplo-
movou préci, a to jak svim objevnym tématem, pfemyslivosti, schopnosti pokladat si
nové otézky a pokouset se na né odpovidat s pomoci nejen primarnich prament a
sekundarni literatury, ale i zapojenim vlastni interpretaéni invence. Zvlast oceriuji
napad do préce z oblasti teologie vhodné zapracovat antropologicky koncept liminali-
ty a communitas podle Victora Turnera. Pravé tento koncept autorce umoZiiuje na-
hlédnout téma ,svatého blaznovstvi“ netradiéné a pokusit se odpovédét na klidovou
otazku: K cemu kfestanstvi potiebuje svaté blaznovstvi (potiebuje-li ho)?“(s. 7).

Z formélniho hlediska bych uvital pfehledngjsi odli§ovani p¥imych a nep¥imych
citaci (pouZivinim kurzivy pro p¥imé citace a zkratky ,Srov.“ pro parafraze
v poznamkach pod ¢arou) a peclivéjsi, stfidmé&jsi uZivani odkazu Tamté%. Ten by ne-
mél stét jako prvni na nové strénce a pfedevsim nemiZe nésledovat po odkazu na
zdroj jiny, neZ ke kterému se vztahuje — zd4 se, Ze autorka obdas (napf. s. 8, 32, 41)
vkladé do opakovanych referenci k jednomu zdroji i zdroj jing, nicméné nasleduje
opét odkazem TamtéZ, takZe étenafi ztéZuje jasnou orientaci, odkud vlastn& dan4 pa-
rafrdze pochdzi. Ze stylistického a gramatického hlediska je prace dobfe zvladnuta,
castéji nachazim pouze chyby v interpunkei.

Z obsahového a metodického hlediska se nabizi n&kolik kritickjich ndmitek, véc-
nych pfipominek, ale i podnéti k diskuzi:

* PfestoZe je poCet vyuzivanych zdroji v zisadé dostateény, pro premyslivou préci,
jeZ je postavena na irsich souvislostech, bych odekaval preci jen $ir$i zdrojovou
zékladnu. V nékterych éastech textu (napf. 33-38) autorka vychazi jen z jedné pu-
blikace (pfedevsim ze stéZejni prace S. A. Ivanova). Méla by &ast&ji zapracovévat,
kombinovat, konfrontovat a komparovat i zdroje jiné.

o Vkapitole 2.1 (,Svaté blaznovstvi v Zidovstvi, islimu a vychodnich naboZen-
stvich®) bohuZel stdle vychézi jen z publikace od Ivanova. PrestoZe chapu, Ze jeji
prace mé jiny nez religionisticky cil, i tak se domnivdm, Ze mohla tento fenomén
pribliZit i nahlédnutim do nékterych zdkladnich a snadno dostupnych praci véno-
vanych témto vybranym naboZenskym smértim. Pak by napf. nemusela nep#ilis
vhodné spojovat rtizné proudy zcela odli$ngch nabozenskych tradic vichodni Asie
(tibetsky buddhismus, hinduisticky $ivaismus a brahmanismus) do jediného krét-
kého odstavce. P¥ekvapivé zde naopak nezmitiuje ¢chanovy/zenovy buddhismus,
ktery ma k tomuto fenoménu ze vSech vychodnich proudii mo#né nejblize — jak
chovdnim a neortodoxnim zptisobiim v§uky mnoha mistri této $koly, tak i ikonic-
kou postavou mnicha a buddhy Pu-taje (jap. Hétei). V celé této kapitole mohla vy-
uzit téz rozsihlou pétidilnou Encyklopedii mystiky, kde by jisté nasla dal3i pozo-
ruhodné piiklady. Pro zajimavost bych dodal, Ze tento fenomén by se dal mo#na
nalézt i v pfirodnich niboZenstvich v postavé mytického sibala, typicky napt. ha-
vrana, kojota, skunka, liSdka atd. Odtud mozn4 vede i spojnice k literarnim posta-
vam ,genidlnich blb&“ typu Enspigla, Dona Quichota & Josefa Svejka. To uZ je
vSak sir$i souvislost, kter4 mi v praci nechybi, pouze ji nabizim k zamysleni.

 V kapitole o Turnerové konceptu liminality a communitas vychazi autorka jen
zjedné Turnerovy publikace, atkoli mohla p¥ihlédnout i kbohaté literatu¥e
sekundérni, ktera tuto koncepci klade do $ir§tho kontextu a soudasné si v§ima i je-



jich problémd, rozpori a nejednoznaénosti (nap¥. Radek Chlup: Struktura a an-
tistruktura. Ritudl v pojeti Victora Turnera).

Ve vyuZivanych zdrojich k tématu jurodivosti mi citelné chybi monografie M. Put-
ny Obrazy z kulturnich déjin ruské religiozity, kde je tomuto tématu vénovéana
pfinejmensim jedna kapitola — zde by se autorka napt. dozvédéla o zajimavé ety-
mologii tohoto pojmu (kterd mi v préci téZ vyrazné chybi), ale také by tento feno-
mén mohla uchopit v podstatné $ir§im kontextu ruskych kulturnich a naboZen-
skych dé&jin.

Autorka piSe, Ze v katolické zdpadni Evropé formy svatého blaznovstvi vétSinou
neprekracovaly teoretickou formu mystickych texti a malokdy se uchylovaly k v§-
sttedni praxi. Zde bych jako podnét k diskuzi vznesl ndmitku, %e samotny feno-
mén jurodivosti je v zdpadni a stfedni Evropé sice vzacny, na druhou stranu lze
antistrukturni tendence v ndboZenské oblasti spatfovat nap¥. v extrémni askezi ¢i
neortodoxnich duchovnich proZiteich celé fady Zenskych svétic, ale také chiliastic-
kych proudech nejriznéjsich sméri a sekt. Lze zminit i bohatou tradici svatki
karnevalového typu, které pfedevs§im ve méstech dodasné navracely viechny spo-
letenskeé vrstvy do stavu liminality a pfevracenim spoledenskych roli nastolovaly
totalni méstskou communitas. Pivodné se téchto ritualizovanych forem dodasné-
ho blaznovstvi G¢astnili i pfedstavitelé cirkve a klasteri (podrobnéji nap¥. M. Ba-
chtin, A. J. Gurevi¢, P. Burke, J. Heers a jini).

Podle mého nazoru si autorka nipadné protifeéi v otdzce svobodné viile u jurodi-
vych. Na jednu stranu piSe, Ze oproti starozikonnimu prorokovi je ,jurodivy
mnohem vice odpovédny za své jednani. Ondrej Jurodivy se horlivé modlil
k Bohu, aby schvdlil jeho volbu. Ta ziistGva jeho osobni zdleZitosti a odpovédnost
za to, co jurodivy kond, nese pfedevsim on sdm a nikoli Biih. Jurodivij jednd ze
své svobodné viile“ (s. 34). O dvé stranky dale naopak piSe, Ze ,jurodstvi se
opravdu dostdud na hranici fatalismu (...) Nespoutanost jurodivého rozhodné
neni formou sebevyjddieni, ale naopak. Jurodivy trva podobné jako starozd-
konni prorok na dokonalé zavislosti ¢lovéka na BoZi viili. V praxi to znamend, Ze
¢lovéku je odpirdna svoboda volby, coz vede k fatalismu* (s. 36). Doporuduji, aby
autorka tento rozpor, at uz skuteény nebo jen zd4nlivy, vysvétlila.

V kapitole 5.2.3.2 (,Rozvité jurodstvi — bohorouhaéstvi“) ve zminéném p¥ib&hu
svatého Vitalise Zadné explicitni prvky toho, co by se dalo oznaéit jako bohorou-
hadstvi, ve skuteénosti nevidim — prosim tedy o upfesnéni.

Zavérem bych jako velice podnétny inspiraéni zdroj doporuéil autorce filosoficky
romén amerického spisovatele Roberta Pirsiga Lila: Zkoumdni mordlnich hodnot
(1991, cesky 2007), ktery se piesné vénuje tématu role dusevni ne/normality ve
spolecnosti a vztahu mezi statickymi a dynamickymi vzorci lidské kultury.

Navzdory vySe zminénym vyhradim a nejasnostem mohu konstatovat, Ze autorka
presné napliiuje svij cil a pfedev§im v kapitole 6.2 (,,Svaté blaznovstvi jako konstitu-
tivni prvek kfestanstvi®) a také v Zavéru zajimavé a podnétné odpovida na kli¢ovou
otdzku zminénou v tivodu. Doporuéuji proto jeji diplomovou préci k obhajeni a navr-
huji znAmku vyborné.
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