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Anglicky jazyk ve vzdélavani zakul se specifickymi poruchami uéeni

(téma)

Diplomantka se v teoretické &asti své préace zabyva podrobnym popisem specifickych poruch
ueni a rozebird jednotlivé dysfunkce, téma zndmé a Casto zpracovavané. PouZiva pomémé
Siroké Skaly odborné literatury. Na né€kterych mistech ovem neni jasné, zda se jedna o n&jaky
zdroj, ¢i jde o vlastni diplomant¢inu myslenku —napf. kap. 1.2.3. ¢i 3.2. — zahdjeni vyuky ciziho
jazyka nebo 5.1. Kapitola 5 za¢ind kratkym odstavcem, ktery mi je nesrozumitelny a nevztahuje
se k obecné kapitole o vyuce AJ u zakl se SPU. Jinde chybi pfesny bibliograficky udaj-str. 15 -
stranka u citdtu ze SRR pro jazyky. Nékde diplomantka pouZivd nepfesnou &isté laickou
terminologii — napf. str. 26. ,Dit¢ vi, jak zni jednotlivd pismena“! Na str. 27 nachézim
nesrozumitelny odstavec za¢inajici: ,, To, Ze prace ditéte je nesrozumitelna..«

Na str. 30 mi nedava smysl vloZeni prvniho citatu z Michalové. U ¢&teni a psani na str. 31 neni
jasné, jde-li o poslech, nebo skute¢né &teni. To mélo byt popsdno mnohem jasn&ji. Na str. 32 se
diplomantka ma zabyvat psanim, nevysvétluje, co se obecné v psani déti se SPU o&ekava, a
v podstaté se zabyva pouze psanim jednotlivych slov. Zajimava je ptedevdim kapitola o
diagnostice a individuélnich planech.

V praktické ¢ésti diplomantka velmi citlivé pracuje s kazuistikami &ty zakti se SPU. U kazdého
pfedstavuje ukazky jeho praci a ukazuje, co Zakovi jde, co nejde a co by se dalo zlepsit. Bohuzel
jako nezavislému Ctenafi mi tato kapitola neni pfili§ jasnd. Jak byla cvigeni vybrana? Jsou to
cviceni, kterd studentka vybrala a dala je Zakiim udélat, nebo jsou to b&Zzna cvideni, ktera se ve
Skole d€lala? Pro¢ nejsou tyto tikoly podobné u viech zak? Pro¢ se n&kde pracuje s vizualiemi a
nékde je vizudlni podpora nulova? Ulohy jsou jednostranné zaméfené vétSinou na psani,
gramatiku €i slovni zasobu. Nevyskytuji se zadna komunikativni cvieni, ve kterych by Zaci
mohli byt Gspésni.

Réda bych znala vlastni nazor diplomantky na to, jaky jazyk je pro dé&ti s SPU vhodngjsi.
Anglictina ¢i némcina? Shoduje se diplomantka s nazory autord, které cituje?

V anglickém abstraktu bych upozornila na terminologii- 2. stupeti ZS se obvykle nazyva middle
school.



Na str. 1 se v Seském textu bohuZel vyskytuje hrubs chyba u shody podmétu s ptisudkem, nekde
Jsou Spatné pouzité pady- str. 30,33, na str. 34 chybi podmét.

PfestoZe je z prace citit velké zaujeti autorky a v mnoha ohledech skutedna erudovanost, chyby a
nejasnosti, které popisuji, mne nuti navrhnout diplomantce znamku
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