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O3etfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné pége
Dobra praxe vybranych oSetfovatelskych postupii

1. Mimofadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast

3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni droven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodn¢ zvoleny cil

1. Originalni - zdafila

2. Logicka — systémovi

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouZzity dosud nebé&Zné prameny

2. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Pfinosy diplomové prace:

1. Mimoradné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4, Vlasti nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodn4 pro publikovini
4. Praci nelze vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborni
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vvborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici
Zésadni pfipominky k diplomové préci:
1. nemam
2, mam tyto:

Dal$i hodnoceni

PredloZenou diplomovou prdci na téma ,, Dobrad praxe vybranych ofetfovatelskych
postupit” povazuji za velmi zdafilou. V teoretické cdsti prdce autorka podrobné mapuje
problematiku hygienické péce jak z historického pohledu, tak i z pohledu Evidence based
practice. Prdce je velmi ctivd, studentka cituje ze 75 zdroji.
V praktické cdsti si studentka stanovila 3 cile, jez se ji podafFilo spinit pomoci kvalitativniho i
kvantitativniho vyzkumného Setfeni. Vysledky jsou velmi zajimavé a jsou prehledné. V Diskusi
studentka komparuje zjisténé skutecnosti s literaturou, nechybi ani jeji vlastni nazor.

Celkové tuto praci hodnotim jako vynikajici.

Prace SPLNUJE zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji DOPORUCUJI
k ustni obhajobé:

Navrhovana klasifikace: 1. viborné
2. velmi dobte
3. dobte
4. nevyhovéla

Otazka k ustni obhajobé prace:
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