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. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite&né a prospéSné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &aste¢né naplnén
. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
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. Dobra, b&zné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funk¢ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze p#ili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Pfijatelna
. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka si pro svou bakalafskou praci zvolila mimotadné aktualni téma, které se dostalo do
popiedi vnimani a diskuzi odborné vefejnosti. Pomérné podrobné zpracovala teoretickou &ast
vztahujici se k vlivu médii na vychovu a osobnost d&ti. V praktické ¢asti postradam vice
vlastniho ndzoru v souvislosti se zjisténymi skute¢nostmi. V textu registruji nékteré méné
obratné formulace (s. 48, pozn.: porucha sluchové analyzy a syntézy neni samostatnou
diagnostickou kategorii, nybrz. vaze se ke specifickym vyvojovym porucham uéeni ) a
pfechody k tématim, ob&asné gramatické chyby ('s. 30, 43, 45, 51).

Celkove hodnotim praci jako pomérné zdafilou na bakalafské trovni.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné minus
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhoveél
Otazka k ustni obhajobé prace:

1. U jakych poruch pf{jmu potravy byvaji pfi€inou genetické dispozice?

2. Pomér oslovenych romskych rodin ( 2 ze 6 ) je pomérné vysoky, z jakého davodu?

3. Jakym zpisobem byste ve své rodiné minimalizovala negativni vliv médii na rozvoj
osobnosti déti?

Datum: 3. 6. 2013 Podpis oponenta bakalatské prace....... M S



