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POSUDEK BAKALÁRSKÉ PRÁCE

Jméno a prijmení studenta:
Studijní obor:

Cíl práce a jeho naplnení:

Petra F i I i P i o v á
Rehabilitacní-psychosociálnípéce o postižené deti, dospelé a
staré osoby
Doc. PhDr. Jirí Jankovský, Ph.D.
psychiatrie a psychologie
Vliv narození postiženého dítete na utvárení vztahu v rodine

~uální
2. Užitecné a prospešné
3. Standardní

4. N7klé

~odne zvolený cíl, který byl naplnen
2. Vhodne zvolený cíl, který byl cástecne naplnen
3. Vhodne zvolený cíl, který nebyl naplnen
4. Nevhodne zvolený cíl

Vedoucí bakalárské práce:
Katedra:

Název bakalárské práce:

Volba tématu:

Struktura práce: . 1.Ojginální - zdarilá
~ogická - systémová

3. Logická - tradicní
4. Pro dané téma tradicní
5. Pro dané téma nevhodná

Práce s literaturou: 1. Vynikající, použity dosud nebežné prameny
í2. ~Imi dobrá, použity nejnovejší dostupné prameny
~Dobrá, bežne dostupné prameny

4. Slabá, zastaralé prameny

Vybavení práce (data, tabulk~gr: fy, prílohy):
. imorádné, funkcní

2 elmi dobré, funkcní
3. Odpovídá nutnému doplnení textu
4. Nedostacující

Prínosy bakalárské práce: ú.A>~r'ginální' inspirativní názory
e zcela bežné názory

. Vlastní názor argumentacne podporený
4. Vlastní názor chybí

Uplatnení bakalárské práce v,.prayfa ve výuce:
~ci lze uplatnit v praxi

,.,. ráci lze uplatnit ve výuce
. Práci nelze príliš využít ani v praxi ani pri výuce



Fonnální stránka:
~orná

2. Prijatelná
3. Nevyhovující

Jazyková stránka: 1. Stylistika lalAborná
~ v~lmi dobrá

~) ne hovující
2. Gramatika ) borná

velmi dobrá
c) nevyhovující

Zásadní pripomínky k bakalárské práci:
I 1. ulmám
LZ mám tyto:

Snadjen - v práci je nekolik preklepu (viz napr. obsah), které však nesouvisí s gramatickou stránkou práce.

Další hodnocení:

S ohledem na mé profesionální zamerení mohu pouze s radostí konstatovat, že práce
je velmi kvalitní, pravdivá, výtecne podložená nejen teoreticky, ale zejména pak vlastní
empirií autorky.

Z práce je patrné zaujetí autorky danou problematikou, mimorádné porozumení pro
složitost, ale i krehkost, všech vztahu a souvislostí. Autorka též prokázala potrebnou
míru empatie, dokázala se oprostit od jednoduchých záveru a soudu. Prakticky všechny
výsledky jejího výzkumu vysoce korelují se zkušenostmi, které jsem získal za 13 let své
práce v DC ARPIDA.

Predložená práce je velmi vyspelá a prínosná práve pro oblast zdravotne sociální.
Svým pojetím i zpracováním presahuje požadavky kladené na práci bakalárskou.

Práce splnuje základní pOŽ~davkXkladené na tento typ prací, a proto ji doporucujik ústní
obhajobe: 1. o

. ne

Navrhovanáklasifikace: í 1.-4orne
~~~i dobre

3. dobre
4. nevyhovel

Otázka k ústní obhajobe práce:

I když nelze v této složité problematice príliš zobecnovat, presto se pokuste formulovat,

(co podle Vás nejvíce ocenují rodice detí s težkým zdravotním postižením J~ontal)lu
s odborníky (lékari, psychology, terapeuty, sociálnímí pracovníky)? ~ / / /1
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