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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Metody a principy ve vyuce pfirodopisu na
alternativnich zakladnich skolach

Prace obsahuje 66 stran textu, 7 stran pfiloh a cituje 39 literarnich a dalSich pramena.

Autorka se ve své praci vénuje problematice vyuky v alternativnich skolach a srovnava
vybrané aspekty vyuky mezi nékolika alternativnimi Skolami navzajem a mezi nimi a
standardnimi Skolami.

Hodnoceni obsahové stranky prace:

Jednd se o praci zaloZzenou na empirickém vyzkumu realizovaného s vyuzitim hospitacnich
zaznamu a strukturovanych rozhovort s vyucujicimi dvou typa skol, ,,alternativni“ a , klasické”.
Autorka vychazi z pomérné obsahlé literdrni reSerse. Ta odpovidd zaméreni prace, pouze je
moznd ponékud nadbyteéné uvadén detailni Zivotopis M. Montessori. Naopak podrobné
uvedeni jejich pedagogickych nazorl poskytuje rdmec pro pochopeni systému Montessori
pedagogiky a fungovani skol zalozenych na principech, které M. Montessori definovala.
Metodika prace odpovida cildm a prinasi kvalitativni data o vybranych aspektech vyuky na
vybranych Skolach. Obdavam se v3ak, Ze na nékteré vyzkumné otdzky byly formulovany velmi
maximalisticky a prostor této diplomové prace nestaci. Typicky napt. otdzka €. 5. (str. 2), jejiz
zodpovézeni by vyZzadovalo rozsahlou samostatnou vyzkumnou studii. Vysledky vyzkumu jsou
prezentovany prostrednictvim tabulek a prislusnych komentara v textu. Zde velmi postradam
konkrétnéjsi data. Zjisténda data jsou totiz uvadéna ve velmi zobecnéné podobé a bylo by
vhodné uvadét, jaké problémy/llohy Zaci fesili, které prirodniny pozorovali nebo s nimi
experimentovali, jaka videa nebo jiné prostfedky jim byly k dispozici atd. V prfedkladané
podobé jsou poznatky relativné povrchni a umoini ¢tenari udélat si jen velmi obecnou
predstavu bez moznosti Iépe pochopit rozdily mezi ob&ma typy $kol (Montessori vs. béind zS)
v tom, ¢emu Z4aci vénuji pozornost, jak se uci, s ¢im pracuji a jaké maiji vysledky. Je to Skoda,
protoZe autorka jisté nashromdzdila radu postreh(, ze kterych mize sama cerpat ve své
budouci praxi, ale ¢tenar prace s nimi seznamen v detailu neni.

Hodnoceni formalni stranky prace:

Po formalni strance prdace spliiuje pozadavky kladené na Upravu kvalifikaénich praci. Prace ma
logickou strukturu a je ¢lenéna podle obvyklych zvyklosti. Pfes snahu autorky se vSak v textu
objevuji nékteré nedostatky. Jsou to nejrliznéjsi preklepy nebo chyby ve formulovani textu.
Jako pfiklad uvadim pouze kratky vybér: v ivodu patrné z poznamek autorky k tvorbé textu
zGstaly nepatficné véty — ,Vyzkumné otdzky uvést v uvodu. Ndsledné jsou definované
vyzkumné otdzky, které maji byt na zdkladé pozorovdni zodpovézeny.” (str. 1); ,...na jeho
individudlnimu tempu prdce” (6); Na str. 9 se opakuji dva totozné odstavce; ,,...zacal pracovat
se statni sfere...” (11); ,,...prostrednictvim pozorovani...“ (27); ,,Ve vyucovaci hodiné na skola E
pracovali Zaci ..." (35) atd.



Dale se vyskytuji v textu drobné odchylky od cita¢ni normy a nepresnosti v citacnich odkazech,
napfiklad pfi odkazovani na zdroje ilustraci, nebo nékteré odkazy chybi.

U stupnice pro hodnoceni empatie pokracuje Cislovani odrazek, ale asi maji byt uvedeny
hodnoty 1 -3 (29).

Vzhledem ktomu, Ze autorka sledovala vyuku Zak( na udrovni zakladni Skoly, je zfejmé
nespravné oznacovat vyucovany predmeét jako biologie, zjevné se jedna o predmét prirodopis
nebo jeho ekvivalent (jakkoli je to pravé u alternativnich skol slozitéjsi) (30)

Kapitoly prvni Urovné maiji zacinat na nové strance (napt. Vysledky, str.31, Diskuse , 54 atd. )
Popisek tabulek se umistuje nad tabulku — v préaci je popisek vidy pod tabulkou, jako u
obrazk.

Autorka se nevyhnula ani nékterym stylistickym neobratnostem: ,zatimco tradiéni
pedagogové méli vilastni pldn hodiny, a ¢asto ukoncovali ¢as na danou aktivitu, neZ byli vsichni
Zaci hotovi.” (33)

.-.jediny vétsi rozkol nastal u otdzky ohledné znalosti ...“(52); ,,VSichni dotdzani shodli, Ze jsou
déti, kterym alternativni skoly nemuseji vyhovovat” (56) a dalsi

Zavér:

Autorka provedla empiricky vyzkum, ktery mohl byt z hlediska rozmisténi Skol pomérné ¢asové
narocny a je potfeba zejména ocenit snahu zachytit SirSi spektrum alternativnich skol a
porovnat klasické a alternativni pfistupy k vyuce. Je Skoda, Ze pfiliSnym zobecnénim ziskanych
dat zlstala prezentace, analyza a interpretace kvantitativnich dat jen na pal cesty. Celkové
vSak praci hodnotim pozitivné a povaZuji ji i pfes uvedené nedostatky za pfinosnou.

PfedloZena prace dle mého nazoru odpovida po strance obsahové i formalni pozadavkim
na kvalifikacni praci uzavirajici navazujici magisterské studium Ucitelstvi pro zakladni Skoly.
Proto ji doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

Bylo by moiné pii obhajobé prace uvést jeden ptiklad konkrétni cinnosti zak(? Jaké
problematice se vénovali, jaké ulohy resili a jak pracovali napf. s pomickami pro pozorovani
(lupy, mikroskopy atd.), jak byli k ¢innosti motivovani atd.?

Navrh na klasifikaci diplomové prace: dobre
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Stupen klasifikace vyborné velmi dobre dobre nevyhovél




