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1. nemam
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Dalsi hodnoceni:

Téma bakalaiské prace je uzitetné a prospéiné. Teoretickd Cast je rozdélena na tii
podkapitoly - Psychosocidlni hygiena, Socialni potieby a Pobytové sluzby pro seniory v CR.
V podkapitole Psychosocialni hygiena se studentka vénuje vymezeni psychosocidlni hygieny,
supervizi, stresu a syndromu vyhofeni. Podkapitola Socialni potfeby je roz¢lenéna na socidlni
oporu, socidlni vztahy a komunikaci, naroky na poméhajici povolani, druhy socidlnich
konfliktii a jejich feSeni. Domnivam se, Ze socialni potfeby méla autorka vice rozepsat.
Ve tieti podkapitole studentka popisuje domovy pro seniory a Domov pro seniory Kaplice.

Cilem praktické ¢&asti prace bylo zmapovat vyuZiti psychosocidlni hygieny u pracovniki
v socidlnich sluzbach v Domové pro seniory Kaplice. Podle mého nazoru byl cil bakalaiské
prace dobfe stanoven, stejné tak hlavni vyzkumna otazka a tfi dil¢i vyzkumné otazky (s. 30).
Vysledky (s. 34-40) jsou zobrazeny piehledné a srozumitelné prostiednictvim tabulek. Uvitala
bych shrnuti vysledkii vzhledem k hlavni vyzkumné otézce a dil¢im vyzkumnych otdzkam.
V kapitole Diskuze (s. 41-45) postradam vlastni nazor autorky, jeji komentife a postiehy
k realizovanému vyzkumu.

Moje vytka sméfuje ke stylistice a gramatice (napf. Syndrom vyhofeni, v lokalité Domov
pro seniory v Kaplici v Abstraktu, stylistika na s. 12, pfedlozky na konci fadkd, atd.).
Nesrovnalost nalézam v &islovani stranek (Cislovani az po Seznam pouzZitych zdroju je do
s. 53 x v Obsahu do s. 54 Piilohy).

Nerozumim vété ,, Vysledky bakalafské prace mohou slouzit ke zvySeni informovanosti
o proskoleni zaméstnanci v oblasti psychosocidlni hygieny u pracovnikli v socidlnich
sluzbach v Domové pro seniory Kaplice (s. 47). Myslim si, Ze kli¢ova slova méla studentka
rozsifit (viz mdj posudek z AR 2012/2013).

Zavérem konstatuji, Ze studentka bakaldfskou praci opravila a odstranila zasadni
nedostatky (zejména interpretace vysledki vyzkumu, diskuse, zavér), které jsem ji jako
oponentka vytykala v AR 2012/2013.




Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k dstni
obhajobeé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jakym zpiisobem lze podle VaSeho ndzoru zvySit informovanost v oblasti psychosocidlni
hygieny u dotazanych respondentek?
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