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Katedra: socialni prace
Nazev bakalarské prdce: Socidlni fungovani osob bez pristiesi
Volba tématu: 1. Mimofadn¢ aktudlni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzitecné a prospéSné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢4steéné naplnén
3. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4, bézné dostupné prameny
4

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni préace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakaléiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Préaci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemim
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Obsahem piedlozené bakalatska prace, kterou tvori ¢ast teoreticka a prakticka, je akcentace
tématu socialniho fungovani v kontextu osob bez pfistfesi. Kvalitné zpracovany teoreticky
diskurz obsahuje kapitoly, které koresponduji se zvolenym tématem. Pozitivné hodnotim, Ze
se autor pii deskripci typologie bezdomovectvi neomezil pouze na definice manZeli
Hradeckych, ale vyuZil dalsi odborné zdroje, které se typologii bezdomovectvi zabyvaji
(typologie ETHOS, typologie dle Fleischmanna atd.). Metodicky postup koresponduje
s vytyCenym cilem prace a je zaloZzen na polostrukturovaném rozhovoru s osobami bez
pristfe$i. Zplsob vybéru respondentii do vzorku pomoci metody ,snéhové koule® byl
vzhledem k charakteristice zakladniho souboru adekvatni. Vysledky jsou obsaZeny ve &tvrté
kapitole a jsou zpracované na zaklad¢ tfidéni kvalitativnich dat. Autor vysledky doplnil o
vybrané autentické odpovédi komunikanich partneri — osob bez pfistiesi. Pozitivné
hodnotim patou kapitolu ,,Diskuse®, ve které nechybi porovnéani vysledki s nazory odbornik
a nazory vlastnimi. Zavér prace obsahuje realn¢ navrzena doporuceni pro vyuziti bakalaiské
prace.

Préace splfiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobgé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél
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