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Ndzev bakalarské prdce.

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura préce:

Préce s literaturou:

Vliv divadla na dité pfed§kolniho vEku

1. Aktualni
2. Standardni
3. Méné vhodna

1. Vhodng zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &isteéné naplnén
3. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodn¢ zvoleny cil

1. Pro dané téma zdafil a logickd
2. Pro dané téma priméiena
3. Pro dané téma nevhodna

1. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

2. Dobra, prevazuji bézné dostupné prameny
3. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

Prinosy bakalarské prace:

1. Velmi dobré, funkéni

2. Odpovida nutnému doplnéni textu

3. Nedostaéujici

1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
3. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi:

Formalni stranka:

1. Préaci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit pouze ve vlastni praxi
3. Préci nelze pfili§ dale vyuzivat v praxi

1. Vyborna
2. Ptijatelna

o

3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra

¢) nevyhovujici

Z4sadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemdm
2. mam tyto:

Dal$i hodnoceni:

Na préci studentky ocetiuji schopnost pracovat ve stresu a zatdZové situaci, navzdory tomu si
myslim, Ze by préaci byla prospéla v&ti systematicnost a jeji rozloZeni do delsfho ¢asového
iseku. Pfedeviim na vyzkumné &asti se projevila jista uspéchanost a povrchnost.

V teoretické ¢4sti se studentka pokusila analyzovat a propojit pojmy vyvoj — hra — divadlo,
coz se povedlo pouze &astedné, v nékterych pasaZich nam schazi uvedeni zdroje informaci
(napf. Maslowova pyramida).

V praktické &asti pak asovy stres zplsobil, Ze Setfeni prob&hlo pongkud povrchné a
nevyuzilo véech moZnosti, které dané problematika nabizela. Oceiiuji, Ze studentka zvolila
jako metody rozhovor a pozorovéni, ale pfipomindm, Ze nelze z nézorl patnécti ulitelek a
patndcti rodi¢i usuzovat na vliv divadla na dité. Respondenti nas spiSe informuji o svych
pfedstavich a nérocich, pro zjisténi vliva bylo tfeba pracovat sjinymi metodami. U
pozorovani mi schézi postiehnuti detaild, studentka spiSe vnima déti jako skupinu, schazi
pohled na jednotlivee.

Otazka k obhajobé: Ocekavala jsem, Ze v teoretické Césti dojde kjasn&j§imu propojeni
uvedenych pojma, jelikoZ se to nestalo, prosim o doplnéni. Existuje n&jaka spojitost mezi
pojmy: vyvoj ditéte — hra — divadlo?

Préce spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovand klasifikace: . 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobte

4. nevyhovél
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