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Slovni vyjadieni, komentafe a pripominky oponenta:

Téma i podoba prace piesné odpovidaji zaméfeni studijniho oboru. Pomérn€ obsahla a dobte
¢lenéna teoreticka ¢ast vénovana tenzometrii se zabyva historii, fyzikalni podstatou, technickym
provedenim i elektrickym zapojenim tenzometrti, pouZitych pro méfeni deformaci (pfetvorenti)
plastového a plechového dilu za rtiznych podminek. Stejné tak jasné (aZ na vyjimky) je popsana i
piiprava a provedeni méfeni. MnoZstvi provedenych méfeni je standardni a jejich zpracovani je
jednoduché, nicméné prokazuje funkénost metody a poskytuje reprezentativni vysledky.
Experimentalni vysledky jsou porovnany i s vysledky simulace deformace v programu ANSYS.
Kladné& hodnotim zji$téni autora ohledn¢ anizotropie plastu a nepouZzitelnosti kompenzace T.

Diléi pripominky:

1) V uvodnich kapitolach (1, 2) autor pfechazi piimo k véci, aniz by uvedl, co pojmy pfetvoreni,
resp. tenzometrie znamenaji.

2) Text je prost standardnich pteklepti odhalitelnych automatickou kontrolou, obsahuje viak fadu
vét a souvéti, jejichZ ¢asti na sebe jazykové nebo logicky nenavazuji, napf.
str. 7: "Praotce tenzometru nelze jednoznaéné fici ... Jindy jim byva nazyvan Carlsontv
snimac"
str. 10: "V soucasné dob¢€ nejpouzivangjsi tenzometry."
str. 11: "M¢éfeni Casti obsahuji"
str. 15: "Rohové body mostu 2 a 3 je budici napajeni"
str. 17: "Po pfipojeni zafizeni uréeného na méteni deformaci. MiiZeme sledovat nasledujici."
str. 23: "Naslednym piepocitanim se zisk velmi snadno puivodni hodnotu a je tak sniZena
citlivost na mozné vné&jsi vlivy."
str. 27: "Signdl ze $patné provedeni stinici smycka a vnéj$im ruSeni"
str. 31: "ziskame pfes nasledujici vztah"
str. 34: "Toto zdrsnéni miZzeme pouZit smirkovy papir ..."
str. 41: " Principem testu bylo zatiZit ho stfidani teplot a sledovat jeho reakci na vzniklé
teplotni podminky"
str. 46: "Spravnou kompenzaci tepla by méla fungovat jako v piipadé Plechu."

3) Nastrané 11 je odkazovano na zdroj [17], referenci je vSak pouze 14.

4) Na strané 15 neni objasnén vyznam symbolu € (relativni prodlouZeni).

5) Na strané 16 nekoresponduje znaceni v textu "V¢" a Obr. 6 ("Up").

Obdobné na str 31 vyska & vs. c.

6) Na stran€ 16 rovnice (5.4) obsahuje trividlni tvrzeni pro pfipad "kdyZ ma mistek vSechny
hodnoty rezistort stejné". Navic se nasledujici fadky netykaji tohoto specidlniho pfipadu, tj.
rovnice (5.4) je vytrZzena z kontextu.

7) Na strané 18 chybi vysvétleni ¢arkovanych obdélnika.

8) Neni jasné, co znamena "98% RV" na obr. 27.

Piipadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

1) Objasnéte vétu na str. 15: ""Do uréité hodnoty deformace 1ze tuto hodnotu zanedbat, u
konstantanu je tato hodnota 150 000 pm/m." - jakou hodnotu lze zanedbat, diskutujte
zminénou ¢iselnou hodnotu.

Obdobné objasnéte vétu ze str. 17: " Vezmeme-li plny mustek slozeny z 120 Q tenzometrd s
pretvofenim 10 000 pm. "

2) Kdy je potiebné provadét mefeni s tenzometrem s dlouhym vedenim — napi. uvedenych
100 m?

3) Objasnéte princip samokompenzacniho tenzometru. Jak miiZe nastat '"'material méfeny
se roztahuje, ale tenzometr se teplotou zmenSuje presné tak, jak se méieny material
roztahuje.", kdyZ je tenzometr nalepen na materialu?



4) V textu je diskutovano (napf. str. 28) "povrchové napéti'', kterym se standardné
oznacduje veli¢ina souvisejici s energii/silou na rozhrani kapalin. Z kontextu oviem plyne,
Ze v BP se jedna o normalové napéti v materidlu. Objasnéte.

5) Ovéftoval jste pfesnost kompenzaéniho faktoru 1,3 u kompenzace T (str. 31, "V p¥ipadé
kompenzace T se pocita, Ze vysledek je 1,3x vétsi nez skute¢na méfena hodnota.")?

6) V tab. 9 uvidite odchylky od "prvniho méfeni" Co tento pojem znamena — méfeni za
referenéni teploty, méfeni po prvnim cyklu zmény teploty, ...? Popiste proces zachyceny
na obr. 34.

7) V tabulkéach 10, 11 je absolutni a relativni rozdil uvadén s opaénymi znaménky. Pro¢?

8) Na str. 49 uvadite: " PFedpokladejme, Ze dil mél pied vlozenim do lazné vihkost 1,5 % a
po vytaZeni z lizné 5 %, tyto hodnoty jsou uvedeny v kapitole 10". Pro¢ byly zvoleny tyto
hodnoty? Jak by bylo mozné je zmérit?

Prosim studenta, aby pii obhajob¢ bakalaiské prace zodpovédél (z ¢asovych divodi) alespon
tu¢né uvedené dotazy.

Celkove prace splnila stanovené cile, poukédzala na zvlastnosti a komplikace pfi studiu plasti
oproti neplastickym materialiim. Student prokézal, Ze je schopen provadét, zpracovévat a
prezentovat vysledky méfeni — v tomto ptipadé v technické praxi.
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