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Jméno a pFijmeni studenta: Hana Kaikova

Studijni obor: Zdravotni laborant

Vedouci bakaldrské prace: Mgr. Martin Kostka, Ph.D.

Katedra: Katedra laboratornich metod a informacénich systéma

Nazev bakalarskeé prace: Molekularni charakterizace vybranych kment améb s diirazem

na potencialni patogeny

Volba tématu: 1. Mimortadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzitené a prospésné
4. Standardni uroveri
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl napinén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl €asteéné napinén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura price: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradicni
5. Pro dané téma nevhodna

Price s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjs$i dostupné prameny

o w

3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému dopinéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Préci lIze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Prijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dal$i hodnoceni:

Hanka Karkovéd se projevila jako velmi pilnd a svédomitd studentka. Osvojila si Siroké
spektrum laboratornich metod od kultivace mikroorganismi — v tomto piipadé améb — pies
izolaci jejich DNA a PCR az po softwarové zpracovani molekuldrnich dat — sekvenci. Préci
v laboratofi zvladala bez probléml a samostatné. Ke zpracovani ji byly dany i nékteré
problemati¢téjsi vzorky, ze kterych jsme se v nasi laboratofi jiZ v minulosti za pomoci jinych
primeru pokouseli neuspéiné ziskat sekvencni data. Ani Hanka v tomto pfipadé neuspéla, ale
to ji samozfejmé nelze davat za vinu: problém je, zda se, v samotnych vzorcich. Z fady
jinych, zejména akantamébovych kultur oviem kvalitni sekvence ziskala; tato data,
prezentovana v piedlozené bakalarské praci, se stanou soucasti rozsahlého datasetu
umoziujiciho lépe pochopit evoluci potencialné patogennich kment améb, jejich ekologické
naroky, geografické rozsifeni atp.

je psana anglicky; Hana byla schopna jednak relevantni publikace vyhledat a jednak je pfeéist
a porozumét jim.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k astni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: L. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Viechny studované akantaméby patfi do genotypu T4, kdeZto analyzované neglérie lze

prifadit do vicero druhl. Lze zodpovédné prohldsit, e zkoumané akantaméby jsou
uniformné&;jsi nezli neglérie?

Datum: 31. 5. 2015 Podpis vedouciho bakalafské prace:
Mgr. Martin Kostka, PhD.



