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Nézev prace: , Kritické posouzeni etiky péce pro socialni praci”
Autor prace: Bc. Zdenék Snyps

Obor studia: Etika v socidlni praci

Préce studenta bc. Zderika Snypse se zabyva kritickym posouzenim etiky péée pro socidlni praci, co?
pFedstavuje prvni cil prace. Druhy cil prace je ponékud nesikovné formulovan: ,rozsifit mé znalosti o etice
péce a s celou teorii se podrobnéji seznamit” (6). To by byl spiSe pfedpoklad prace. Pradce ma smyslupinou
a srozumitelnou strukturu, jednotlivé argumentacéni kroky na sebe dobfe navazuji.

Autor dobre charakterizuje zakladni koncept etiky péce, pfitemz se zaméfuje mimo jiné na pozadavek
rekonceptualizace spolecnosti, jak to etika péce ze své perspektivy pozaduje. Za objevné a zajimavé
povaZuji srovnani eticky péce s etikou ctnosti a konfucianskou etikou (kapitola 1.4, 15-23), i kdyz je Skoda,
Ze autor své srovnani nerozpracoval hloubéji. U pfedstaveni etiky ctnosti mohl autor pracovat s primarnim
pramenem (napf. Etika Nikomachova), jestlize pise, ze ,budeme vychazet pfimo z konceptu od Aristotela”
(16). Za obsahové problematické povaZuji tvrzeni ,za skutecnou ctnost mlze byt povazovano, co je ve
spoleénosti obecné prijimano” (18). V pasaZich o oblanské spolecnosti (30n.) mam dojem, Ze autor
zaméfiuje pojmy ,,ob¢anskou spoleénost” a ,,spolecnost obc¢anti”. Pasaze o legislativé v USA a jeji srovnani
s Ceskou republikou (33-38) mohly byt zkraceny, protoze ponékud odvad&ji od vlastniho zamé&Feni prace.
Kapitoly 3 a 4, ve kterych je vypracovani kritické zhodnoceni etiky péce a jeji vztah k socidlni praci povazuji
za nejlepsi. Kritické zhodnoceni etiky péce v ramci socialni prace poklddam za zajimavé a velmi dobte
vypracované. Jedna se o velmi pékné pasaze vlastniho zamysleni autora. Pozitivné kvituji skute¢nost, ze
autor dokaze v téchto pasazich svij kriticky pohled a vlastni vhled dobfe argumentativné vykazat. Spojeni
»panské a otrocké moralky” s dobou komunismu a s rokem pievratu 1989 je ponékud zavadéjici, pokud
autor poutil tato oznaceni ve smyslu filosofie F. Nietzscheho. Celkové povaZuji praci za zajimavou, s velmi
dobrym vypracovanim vlastniho a diferencovaného zhodnoceni etiky péce.

Po formaini strance splfiiuje prace poZzadovana kritéria na diplomovou praci: prdce ma 68 stran a je na
dobré stylistické Urovni. Praci by vsak slusela peclivéjsi formalni kontrola, nebot se v ni nachdzi rizné
nedostatky: chybéjici odstupy mezi vétami, psani velkého pismene misto malého (napf. ,Srov. Tamtéz“
nebo ,Napf. Srov.”), ¢astecné chybné kladeni ¢arek, drobné preklepy, posun ve vété o jeden fadek, takze
vznikne velky prazdny odstup. Dale si myslim, Ze autor mohl uzit misto slova ,abstraktnost” {napft. 45n.)
spiSe slovo ,vSeobecnost” ve vztahu k etice péce. -

Diplomovou praci , Kritické posouzeni etiky péce pro socialni praci“ doporucuji k obhajobé pfed odbornou
komisi.
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