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Ndzev bakaldrské prace: Zdravotné socialni pracovnik v psychiatrické nemocnici

Volba tématu:

. Mimotéadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast

Cil prace a jeho naplnéni:

PN -

Struktura prace:
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Préace s literaturou:

1
2
3.
4
5

UZite¢né a prospésné
. Standardni troven
. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobré, pouZity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobri, bézné dostupné prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky,
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Pfinosy bakalafské prace: 1
2
3
4

. Nedostateéna — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

grafy, ptilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela b&zné nazory

. Vlastni nizor argumenta¢né podporeny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:

1

. Prici lze uplatnit v praxi

2

. Prdci lze uplatnit ve vyuce

3
4

. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vvborna

2
3
4

. Velmi dobra
. PHijatelna
. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka &ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Autorka prace sestavila teoretickou &ast z témat, které se tzce vztahuji k ¢asti vyzkumné,
vyuZiva 45 zdroju, z toho 5 zahrani¢nich. V teoretické ¢asti prace jsou uvedeny kapitoly, které
se tykaji roli, kompetenci zdravotng socidlniho pracovnika a metod i technik, jeZ uziva ve své
praci. V této kapitole jsou vsak uvedeny informace pouze ve vztahu k socidlnimu
pracovnikovi. Je velka $koda, Ze autorka nevyuzila nékteré publikace, které se zaméfuji na
specifika zdravotné socialni péce.

Pro naplnéni cile byla zvolena kvalitativni vyzkumna strategie, technika rozhovoru, data byla
zpracovana otevienym kodovanim za pouziti programu Diagrams.net. Uvedené grafy jsou
velmi prehledné a nabizi srozumitelny vhled do zkoumané problematiky. V diskusi se
vyskytuji kvantifikace s vyuZitim po&ti pracovnikl a jejich odpove&di (viz napf. str. 47...
jedna pracovnice, tii se shodly; dale str. 48 ...Jedna ze Ctyf, dvé ze Ctyf... apod.). Tyto polty
nemaji zadny vyznam a pro interpretaci kvalitativnich dat je jejich pouziti nevhodné.

Préce pfinasi velmi zajimava zjidténi tykajici se naplné prace zdravotné socialniho pracovnika
v psychiatrické nemocnici. Je otazkou, jaké specifické ¢innosti zdravotné socialni pracovnik

v psychiatrické nemocnici vykonava a zda napf. provadi koordinaci interdisciplinarniho tymu.

Price spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné minus
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél
Otazky k ustni obhajobé prace:

1. Jaké nedostatky a mezery spatfujete v praxi zdravotné socidlnich pracovnikti? Co by
dle Vaseho nazoru bylo vhodné doplnit? Jak se lisi vykon jeho prace od prace
socialniho pracovnika (vyuZijte vysledky Vadeho vyzkumu)?

2. Zjakého diivodu je v kvalitativnim vyzkumu nevhodné uvadét pocty informanti ve

vztahu k odpovédim? / Z/
Datum: 19. 5. 2022 /A’ :
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