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Jméno a prijmeni diplomanta: ~ Bc Jana Stankova

Studijni obor: Rehabilitaéni-psychosocialni péce o postizené déti, dospélé a
seniory — navazujici studium

Oponent diplomové prace: Mgr. Ludmila Svehlova

Katedra: socialni prace a socialni politiky

Nazev diplomové prace: Priznavani prispévku na péci a proces kontroly jeho vyuzivani

u osob nad 18 let

Volba tématu: CL/ Aktualni
2. Uzite¢né a prospésné
3. Standardni
4. Neobvykle

Cil prace a jeho naplnéni: Cl/ Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl napIlnén
4. Nevhodné¢ zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
(2)Logicka — systémova
3. Logické — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradicni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

elmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
_1. Mimotadné, funk¢ni
(2, Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3, Vlastni nazor argumenta&né podpoteny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové préce v praxi a ve vyuce:
JPréci 1ze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze prili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: @V}’/bomé
2. Piijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika @v&bomé
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika (@) vyborna

b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1,/nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

V diplomové praci se vyskytla opakované nepresnost, kdy je uvedeno, Ze obecni urad
obce s rozsirenou pusobnosti rozhoduje o stupni zavislosti na péci jiné fyzické osoby (uvodni
souhrn, s. 24, 5. 58). Je nutno upozornit, Ze v souladu s ustanovenim § 25 odst. 4) zakona
¢ 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni pozdéjsich predpisu, sdeluje vysledek
posouzeni stupné zavislosti okresni sprava socialniho zabezpeceni (posudkovy [ékar)
obecnimu uradu obce s rozsirenou piisobnosti. Podkladem pro vysledek posouzeni bylo pro
posudkového Iékare i socialni SetFeni socialniho pracovnika obecniho uradu obce
s rozsirenou pusobnosti v prirozeném prostredi Zadatele o prispévek na péci. Obecni urad
obce s rozsirenou pusobnosti rozhoduje o prispévku na péci v souladu s u ustanovenim § 7
odst. 4) a § 11 citovaného zakona o socialnich sluzbach (rozhoduje ve vyroku rozhodnuti,
vysledek posouzeni stupné zavislosti pouzije v oduvodnéni rozhodnuti o priznani, pripadné
nepriznani prispevku na péci).

Diplomova prace je zamérena na aktualnt téma, prehledné zpracovana, Ize ji vyuZit
v praxi.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1/ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: @ vyborné
2. velmi dobfte
3. dobre
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Na zakladeé jakého ustanoveni zdakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni
pozdéjsich predpisu, dosla autorka k nazoru, Ze urad obce z rozsiFenou piisobnosti rozhoduje
o stupni zavislosti na péci jiné fyzické osoby?



