JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotné socidlni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:
Studijni obor:

Vedouci bakaldFské prdce:
Katedra/ vistav:

Ndzev bakaldFské prdce:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Veronika Hakova
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Mgr. Renata Havrankova, Ph.D.

Radiologie, toxikologie a ochrany obyvatelstva
Obsah Cs-137 v lesni zvéti

1. Mimofadné aktudlni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni Groveri

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢ns naplnén
3. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémovi

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodn4

1. Vynikajici, pouZity dosud neb&né prameny

2. Velmi dobré, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4, béZné dostupné pramen

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni préce (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalafské prace:

1. Mimofadné, funkeni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny

4. Vlastni nézor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:

Formaln{ stranka:

1. Préci Ize uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovéni

4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam

...............................................................................................................
...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dal&i hodnoceni:

PredloZen4 bakalaiska prace se vénuje obsahu cesia '*’Cs v mase lesni zvéfe, vzhledem k jeho
konzumaci a tedy mozné vnitini kontaminaci osob se jednad o aktudlni téma. Prace je
zpracovéna piehledng a text je vhodné doplnén obrazky.

V teoretické &asti prace autorka poskytuje zdkladni informace o vlastnostech 137Cs a jeho
zdrojich na tizemi Ceské republiky, ddle pak poddva informace o ulovené zvéfi. Odbér,
metodika zpracovani a vyhodnoceni vzorkd jsou jasné popsany. Je 8koda, Ze vysledky prace
jsou postaveny pouze na vysledcich hmotnostnich aktivit 10 vzorkd zvéfe (2 vzorky nebylo
mozné zméfit), ale tuto skute¢nost autorka nemohla ovlivnit vzhledem k &asu, ktery méla na
vypracovani, a omezené lokalité. Vysledky jsou zpracovany piehledné a fadné diskutovany.
Zajimavy a nazorny je vypolet Uvazku efektivni davky pfi konzumaci ulovené zvéfe
a srovnani s dal¥imi zdroji ozafeni (Iékafské a piirodni zdroje).

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajob& prace:

Ktery z pfirodnich zdroji se nejvice podili na ozéafeni obyvatelstva Ceské republiky?



