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Nazev bakaldrské prdce: Osetiovatelska péce o pacienta po prodélaném onemocnéni
COVID-19 z pohledu dispenzarizace plicniho oddéleni

. Mimotadné aktualni
. Aktudlni pro danou oblast

Volba tématu: 1
2
3. UZite¢né a prospéiné
4
5

. Standardni Groven
. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace: 1. Origindlni — zdaiila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézn¢ dostupné prameny

- Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakaldiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobri
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagit
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody: 2 %
Zduvodnéni shody:

Zasadni piipominky k bakalaiské praci:
1. nemiam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢&astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaveér):

Autorka se v pieloZené bakalaiské praci zabyva velice aktualnim tématem. V teoretické Casti
popisuje stézejni kapitoly, které s tématem souvisi. V této ¢asti neopomnéla oSetfovatelskou
problematiku. Praktickd ¢&ast je koncipovana kvalitativné — kvantitativnim vyzkumem.
Autorka sestavila nestandardizovany dotaznik, ktery byl distribuovan osobam, jez COVID
prodélaly. Dale vedla polostrukturované rozhovory se sestrami odbornych ambulanci, kde
dochazelo k dispenzarizaci pacientii s onemocnénim COVID-19. Analyzu vysledkli autorka
provedla standardnimi postupy. Vysledky kvantitativni ¢asti jsou graficky znazornéné. Cile
prace byly naplnény. Diskuse je komparovana s citovanou literaturou a nechybi zde vlastni
nazor. Zavéry prace autorka vhodné shrnula, vystupem je edukacni letak. V praci se objevuji
drobné stylistické nedostatky. Kapitola Zavér méla byt spiSe oddélena na stranku zvIast.
I pfesto, hodnotim studentéinu samostatnost, zaujeti tématem a vysledky prace, které jsou dle
mého nazoru prospésné pro praxi, kladné.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobre
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Oveftila jste uzite¢nost letdku v populaci pacientil, kteti prodélali COVID-19 ev. S jakym
ohlasem jste se setkala?
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