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Hodnoceni prace:

Volba tématu prace a jeji vyznam
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Komentaf:

Téma diplomové prace =zabyvajici se stfevnimi parazitézami koni odpovida

studovanym piedmétim Veterinai'stvi a Zoohygiena a prevence chorob hospodaiskych zvifat,
které si diplomantka zvolila jako kmenové pro zpracovani své diplomové prace. Z hlediska
aktualnosti odpovida zvolend problematika celosvétovému trendu zabyvajicimu se
vyhledavani potencialnich zdroji infekce pro Eloveéka, kdy se piedpoklada, Ze hospodaiska
zvitat jsou jednim ze zdroji zoonotickych agens.
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Komentat:
K formulaci jednotlivych cili diplomové prace nemam vaznéjSich pfipominek.
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Komentaf:

Pro potieby této prace byla vhodné zvolena flota¢né-koncentracni metoda s pouzitim
Sheatherova cukerného roztoku.

Prace s daty a informacemi

Posuzovana diplomova prace ma obvyklé fazeni
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Komentai':

navazuji.
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Komentar:
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Diplomova prace byla feSena metodicky naprosto spravné.
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Komentar:
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Price s odbornou literaturou (citace, norma)
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Komentaf:

Autorka spravné pouZiva citaCni normu stanovenou Zemé&délskou fakultou JihoCeské
univerzity v Ceskych Budé&jovicich, az na nékteré vyjimky napi: str. 25 (Hajko, Hajkova
2001), str. 26 (Juradek, Dubinsky 1993). Spravné se pfi citaci dvou autord uvadi spojka ,,a“.
&asté jsou preklepy v jménech autori (viz. str. 25).

Urovei jazykového zpracovani
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Komentaf:

Autorka se po jazykové strance nedopustila chyb ve vé&tsi mife. Objevuji se pouze
nesrovnalosti uvadénych termind. Pfipominky mam ke kapitole Literatura a Piilohy (viz dale)
a ke grafickému zpracovani diplomové prace, ktera se zpravidla upravuje tzv. do boku“.
Autorka v nékterych &stech tuto podminku spliiuje, jinde naopak (str. 45). RovnéZ se pii
udévani velikosti vajitek, dospé&lého parazita nepouZiva pismeno X", ale symbol pro tyto
Gitely uréeny: x. Také n&které latinské nazvy autorka zapomnéla napsat kurzivou (str. 26).

Za klad této DP povaZuji velmi detailni rozpracovani patogeneze jednotlivych
parazitarnich onemocnéni koni, spolu s obrazky Zivotnich cykli parazitli, ziskanych ze
zahrani¢ni literatury, které autorka piipojila ke své praci.

Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
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Komentaf:
Nemam vazn&jsich pfipominek.

Formalni zpracovani - celkovy dojem
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Komentai:

V kapitole Metodika se objevuji mensi grafické chyby: chybi mezery mezi citacemi,
zarovnani a formatovani textu.

Ke kapitole Pfilohy mam vazné pfipominky k pouZitym fotografiim. Chybi zcela
kapitola & upfesnéni o jejich ziskani. Je obr. 3 pofizen pfimo na rodinné farmé, kde vyzkum
probihal? U obrazkii jednotlivych autorka zapomnéla doplnit k jednotlivym popiskim pfi
jakém zvé&tieni byly fotografie pofizeny.

1 kapitola se seznamem literatury jevi znamky opomenuti ze strany autorky. Ve
v&t§ing uvadénych citaci chybi za vétami teCky, popf. mezery za zavorkami. Symbol & - se
pro spoluautorstvi &lanku &i publikace nepouZiva vibec. Autorka nerespektovala zakladni
pravidlo pro citace védeckych Elankd, stati a knih (psani zavorek u data vydani, Carek atd.)

Velmi ale ocefiuji §ifi zib&ru v&domosti (vzhledem k teoretickému zakladu) a
literatury, kterou autorka musela zpracovat.
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Formulace zavéru prace

zavé{y s zavéry jsou zavery jsou zaveéry jsou -
velmi . o oo nejsou
a spravné dostate¢né Castecné .
spravné : . ' spravné
. formulovany formulovany formulovany, .
o~ formulovany »~ . & o o “ : . formulovany
= S ; € ajsou ® ajsou ™ avak nejsou "
a jsou velmi / 2 : s ; s a nejsou
oy vyznamné vyznamné vyznamné i
B pro dalii pro dalsi pro dalsi g
pro dalsi siti it Siti pro dalsi
vyuziti ) ) ) vyuZziti
Komentar:
Zavéry jsou struénym shrnutim jiz prezentovanych vysledkd.
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Komentaf:

V souhrnu bych o&ekaval-vzhledem k zavaZnosti tématu-doporudeni pro praxi.

Hodnoceni a doporuceni

Navrh hodnoceni prace znamkou ¢ vyborn€ &  velmi dobfe > dobfe " nevyhovél(a)
Doporutuji praci k obhajob& &  ANO . NE

Otazky k obhajobé

Otazka k obhajobé 1

Jaké druhy a v jaké formé jsou pouZivina antiparazitika na sledované farmé?
Otazka k obhajob¢ 2

Zjistila jste rozdil v adinnosti jednotlivych antiparazitik? Pokud ano, jak velky?

Dalsi pFipominky, vyjadieni a niméty k obhajobé prace resp. k jejimu
dalSimu vyuziti:



Pies ptipominky, které byly uvedeny v pfedchazejicich bodech tohoto posudku,
diplomovou praci Romany MareSové doporucuji k obhajobé.

Datum: 5.5.2007 Podpis oponenta diplomové prace:
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