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Ndzev diplomové prdce: Vliv stravy na kazivost zubi s hodnocenim indexu KPE

v okrese Blansko

Volba tématu: Aktualni
Uzite¢né a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astené naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdatila
Logicka — systémové
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebé&zné prameny
Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
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3. Dobra, bé&Zné dostupné prameny
4, Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
Praci lze uplatnit v praxi
D | Préci 1ze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze ptili3 vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna

PHijatelna

3. Nevyhowvujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Z4sadni pfipominky k diplomové praci:
nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Diplomantka pracovala na své diplomové praci samostatné a s velkym zaujetim pro zvolené
téma. V zdsad¢ ve své vyzkumné praci potvrdila zkuSenosti dané praxi a i kdyZ se v&novala
pfedeviim stravovacim navykiim, které se z hlediska prevence kazl stale zhoruji, upozornila
1 na negativn{ dopad zrueni tzv. systematické zubni péce o déti (Skolni péce).

Prace svym rozsahem i pomérem teoretické a experimentilni ¢asti spliluje podminky pro
diplomovou préaci.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni
obhajobeé: ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: vyborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé prace:

»Pro¢ si myslite, Ze jiné zemé EU napf. GB, Svédsko, Spané€lsko, Rakousko i dal§i maji
vyrazné nizsi kazivost zubt u déti, zejména piedskolniho a Skolnfho véku nez CR?*
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