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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:
Studijni obor:

Vedouci bakaldrské prace:
Katedra:

Ndzev bakaldrské prdce:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Katefina Soukupova

Socialni prace ve vefejné sprave

JUDr. Martin Simak. Ph.D.

Pravnich obori, Fizeni a ekonomiky
Osvojeni podle nového ob¢anského zakoniku
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. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groveri

. Neobvykl¢é

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil

. Originalni — zdafrila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni{

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

- Velmi dobra, pouzity nejnoveéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni price (data, tabulky. grafy, prilohy):

Pfinosy bakalaiské prace:

1.
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I,
2
3.
4.

Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

Origindlni, inspirativni ndzory

Ne zcela bézné nazory

Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
Vlastni nizor témér chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

I.
2,
3.
4.

Praci lze uplatnit v praxi

Praci lze uplatnit ve vyuce

Vhodna pro publikovani

Préci nelze prilis vyuzit ani v praxi ani pii vyuce




Formalni stranka: 1. vwborna
2. velmi dobra
3. prijatelna
4. nevyhovujici

Jazykova stranka: I. Stylistika a) yvborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) yyborna

b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici
Dalsi hodnoceni:
Téma prace je aktudlni.
Prace je ¢lenéna na Cast teoretickou a praktickou. Autorka analyzovala pravni apravu institutu
osvojeni dle nového ob¢anského zdakoniku. a¢inného od 1.1.2014.
Praci hodnotim celkové kladng - jako prehlednou, vécnou, logicky strukturovanou. Autorka
provedla kvalitativni vyzkum metodou dotazovani. technikou rozhovori s péti socilnimi
pracovniky organi SPOD v Ceskych Budgjovicich. Vysledky rozhovorli jsou piehledné
zpracovéany do tabulek. Vyhrady mam ke kapitole Diskuse - je sice rozsahem dostate¢na.
nicméné obsahové pomémé .chuda™ (znatnd Cast je tvorfena prepisem obsahu rozhovora) - zde
postradam vice autor¢inych argumentacné podpofenych nazort na zpracovavanou problematiku a
hlubsi analyzu ziskanych adaju, véetn¢ konfrontace s literaturou.

Shrnuti:

Predlozena prace spliiuje veskeré nalezitosti. kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji
k astni obhajobg.

Navrhovana klasifikace - navrhuji hodnoceni: .....5..70.. 7 P ke o s A G

7/1'/’/V
Datum: 1. ¢ervna 2016 / '

JUDr. Martin Simak, Ph.D.
vedouci bakalafské prace
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