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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Nazev prace: Migrace obyvatel #sta Ceské Budijovice a jeho zazemi

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznosti; A — vybo¥nB — velmi dobe, C — doke,
N — nevyho¥l):
1. Struktura prace

(rozsah, logicka navaznost, vmit vyvazenost)

A[B[CI|N

Prace je velmi rozsahla, ma 126 ran. Je to gedéma bakai&kou praci. Vice stranek také
zpasobil uzky text se Sirokymi okraji. dkteré kapitoly maji obecny encyklopedicky charakter
bez vztahu k tématu prace - jsou nadtiyéea nejsou vyzkumné - popis strukttegkych
demografickych publikaci bez vztahu k migréickuburbanizaci, kapitola o popatdm vyvoiji,
kapitola geograficka regionalizace a region.

Struktura prace je vyvazena, ale problémem je &kpletodika prace a pouZzité metody, kterd
méla byt aZz za teoretickymi kapitolaméwovanymi urbanizaci, suburbanizaci, ... .

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace a uZziti metod)

A[B[CIN

Hypotézy jsou stanoveny, cile prace jséejmé. Autorka pouZzila metodiku, ktera bylidve:
uplatréna v publikacich jeji vedouci prace. Autork&mito postupy pracuje velmi dédy, podroba
analyzuje migrani toky uvnit funkéniho regionuCeskych Budjovic.

3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

A[B[CIN

Literatury je dostatek, autorka spréwituje. Océuiji, Ze pracuje s literaturou i v analytickych
kapitolach, na rozdil od ostatnich adtbakald&skych praci. To znamena, Ze literaturu znaiaem
tak diskutovat své vysledky. Schazi zah¢ahliteratura, pitom praw téma suburbannich migraci
postsocialistickych gstech je v kvalitnich urbagrgeografickychtasopisech hognzastoupeno.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokéazani znalosteSené problematiky, specifické znalosti

a schopnost je aplikovat na konkrétni problém)

Je nezpochybnitelna. Autorké&hem kratké doby pronikla do problematiky suburbénmhigraci a
uskuteénila rozsahlou analyzu datiipadré vyuZila databaze zpracované vedouci jeji prace.
Analytické texty jsou daote zpracovany.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A[B[CIN

Vysledky jsou kvalitni. Cile jsou naginy. Schazi mi ale dit4 diskuse o vhodnosti pouZitych
metod - kkteré migréni toky jsou specifické - migracéchoddi na chalupy, migrace do dombv
duchoddi, migrace do Ustdvsocialni pée, mnozi suburbanti si ponechavagistskou adresu,
nékteré migrace jsou fiktivni nebo &msné. Problémem jsotiarg velké a fizne strukturované obce
(sloZzené ze suburbii a venkovskych sidel). Poytigtupy jsou vyuZitelné na celostatnkrajské
drovni. V Uzemg rozvojovéci regiondlre rozvojoveé praxi na mikroregionalni drovni neni méz
prosazovat autorkou vymezené suburbanni zazemelMby se jestprihlédnout k vnitni
struktu'e obci, k vystavbbyth, k popul@&nimu vyvoiji, k dojid’ce a dalSim charakteristikam,
abychom utili, zda osidleni ma suburbanni charakter.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani '

NEIEN

Je fFijatelna.

7. Formalni a graficka urover prace

A[B[CIN

Kritizuji celostrankové odstavce nékolika stranach. Bkteré kartografickéiflohy maji odlisné
nazvy uvnit obrazku a mimo obrazek. Nedelpisobi velmi Gzky text se Sirokymi okraji. Tak
rozsahlé praci by prosfa &tSi strukturace textu pomoci odstaykurzivy, jednoduchych schémat.

Otazky k obhajobé:

- viz otdzky a fipominky poloZzené vyse.

Prat nevysly v tabulce 9 na str&aB0 stejné hodnoty pro obdobi 1992 az 2010 jakcaeigpani
docentky Popjakové v jejiidnku publikovaném v Bulletin of Geography? Metaohpyly stejné?
Jinak vymezena Uzemi?

Celkové hodnoceni pracgvysledna znamka neni aritmetickymip@rem jednotlivych kritérii hodnoceni

prace)

| A-vyborné | B —velmidole | C-dobe | N-nevyhoul |
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