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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:

Studijni obor:

Vedouci bakaldrské prace:

Katedra:
Nazev bakaldrské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura préce:

Prace s literaturou:

Marcela Markova

Sociélni prace ve vefejné spraveé

Mgr. Bohdana Bfizova, Ph.D.

katedra socialni prace

Povédomi studenti Zdravotné socidlni fakulty Jihoé¢eské
univerzity o dobrovolnictvi v Ceské republice a ve svété

1. Mimoféadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prosp&iné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl Easteéné naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradiéni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZzné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni préice (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalafské prace:

1. Mimotéadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobré
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Studentka zpracovéava ve své préci sice téma tradiéni, nicméné pfedevsim v praktické &asti se
snazi nachdzet mezi jednotlivymi proménnymi riizné souvislosti, a tim poddvad na tuto
problematiku neoby¢ejny pohled.

V teoretické Césti studentka pfedstavuje nosnd témata pro svij kvantitativni vyzkum, pfi
jejichZ zpracovani prokazala dobrou praci s odbornou literaturou a schopnost vyuZit riizné
typy zdroju.

K praktické ¢asti nemam pifipominek, ocefiuji praci se sebranymi daty (hledani souvislosti,
statistické vyhodnoceni) a prezentaci vysledki. V diskusi studentka porovnava své vysledky
s odbornymi poznatky, jako pozitivni vidim uvedeni jejiho vlastniho nazoru a také shruti a
konkrétni doporuceni.

Praci mohu z mého pohledu vytknout pouze to, Ze u obsahu je pouZita jini velikost pisma, a
také bych doporucila nékteré kapitoly zafadit na jiné misto, aby byla zachovana logicka
navaznost (napi. ,,Pfinosy dobrovolnictvi zafadit jako samostatnou kapitolu, a ne jako
podkapitolu , Historie dobrovolnictvi v Ceské republice®).

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé préce:



