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POSUDEK BAKA,LAIVISKE
PRACE

Nazev prace

Prace obsahuje 45 stran textu, 11 stran pfiloh a cituje 40 literarnich prament a internetovych
zdrojt.

ZAMERENI PRACE

PredloZena bakalarska prace je:
() reSer$niho typu,

() metodické povahy

() didakticky orientovana

() experimentalng orientovana

() orientovana na terénni vyzkum
( ) ma charakter projektu

UVOD, LITERARNI PREHLED, METODIKA

Uvod prace

() zfeteln€ vymezuje problematiku a cile prace jsou dostate¢né definovany

() vystihuje problematiku prace, 1 kdyZ ne zcela jednoznacné, cile nedostateéné vymezeny;
hypotézy jsou nejasné formulovany

() nevystihuje problematiku prace, cile nejsou vymezeny; hypotézy nejsou formulovany

Literarni piehled

() jasny a prehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostateéné mnoZstvi
informaci, které shrnuje na primérené iirovni poznani v dané oblasti

() neptehledny, nelogicky ¢lenény, avSak s dostatecnym mnoZstvim informaci, které danou
z&jmovou oblast pfiméten¢ charakterizuji

() prili$ stru¢ny, s nedostateénym mnozstvim podkladd, informace nevystihuji soudasny stav
poznani ¢1 se k zpracovavané problematice vztahuji pouze ¢aste¢né

Informacéni zdroje

() pfevzaté informace a jejich parafraze jsou v textu fadné vyznaceny a citovany

() literatura je citovana s ob&asnymi chybami ¢i nejednotnym zpisobem (napf.: str. 9
Kiivan (2012), v seznamu literatury neni Dytrtova (2003) abecedné uspofadana s ostatnimi
autory...)

() literatura neni v textu fadné citovana, citace jsou uvadény nejednotné ¢i zcela chybéji



Pouzita literatura
() citace uvedené textu odpovidaji seznamu literatury
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Metodika prace

() jasna, pfehledn4 a srozumiteln4, pouZité metody jsou Fadné uvedeny a popsany;
vybrana metodika a postupy mohou splnit vytéené cile

() jasna a srozumitelna, nechybi podstatné metody a postupy, jez vSak nejsou dostateéné
popsany a vysvétleny

() nesrozumitelna, metody a postupy jsou popsany nedostateéné ¢i chybné

() nevhodné zvolené metody, nemohou dat odpovéd’ na vytéené cile

VYSLEDKY PRACE

Prezentace vysledki

() vhodné prezentované vysledky, odpovidaji pouzité metodice (misty se vyskytuji
nedostatky v grafickém zobrazeni vysledkt, mensi ptehlednost tabulek)

() srozumiteln€ prezentované vysledky, avsak zbyteéné se opakuji ¢i naopak jsou netplné

() vysledky prezentovany nejednoznacné, nesrozumitelné; neuspotradané; jsou neuplné

() prezentace vysledki nedostatecna

Vyhodnoceni vysledki

() spravné a jednoznacné, k vyhodnoceni pouZity vhodné metody prizkumu
() neuplné, nejednoznacné, i kdyz byly pouzity vhodné metody

() nespravné, neuplné, k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné metody a postupy

INTERPRETACE VYSLEDKU A ZAVER

Diskuse

() diskuse je odpovidajici, autor(ka) prokazal(a) dobrou znalost studované problematiky a
vhodné porovnava dosazené vysledky s vysledky a interpretacemi jinych autori

() diskuse je dostateéna, autorka dokazala zhodnotit vysledky své prace, diskutuje
podminky prace a jejich vliv na vysledky;

() interpretace dat je nedostatecna, diskuse neodpovida Girovni a rozsahu uvedenych dat,
nezabyva se hlub§im zhodnocenim vysledkii; nedostatecné porovnani s vysledky jinych
autordl

() interpretace dat je nepodloZena, nespravna ¢i zcela chybi; neodpovida zpracovanym datim
a udajim, spekulace pfevladaji nad fakty

Zavér prace
() prace ma jednoznacny zavér, ktery je podloZen vysledky a odpovida stanovenym
cilim
(1) zaveér préce je sice presny a podloZeny, ale uplné neodpovida cilim préace, nebo nékteré
cile a hypotézy nejsou zminény
(') zavér prace neni podloZen vysledky ¢i nevychazi z predlozené prace; zaver prace neni
jasné vymezen



FORMALNI ZPRACOVANI PRACE

Struktura prace

() formalni clenéni prace odpovida poZadavkiim na odborné prace kladenym, je logicky

usporadané; rozsah kapitol je vyvaZzeny

() formalni ¢lenéni prace vykazuje odchylky od standardni struktury kvalifikaéni prace, aviak

obsah kapitol a jejich rozsah je odpovidajici

(') formalni €lenéni prace neodpovida pozadavkiim na formalni strukturu kvalifika¢nich praci;
prace je neuspoiadand, nelogicky ¢lenéna; rozsah kapitol je nevyvazeny

Grafickeé zpracovani

() ma potiebnou uroven; tabulky, grafy, ilustrace jsou pfehledné a obsahuji dostateéné
mnozstvi informaci

() ma dobrou uroven; ilustrace, tabulky, grafy obsahuji dostateéné mnozZstvi informaci,
ale jsou neprehledné ¢i nekvalitné vytisténé

() ma dostacujici aroven,; ilustrace, tabulky, grafy jsou v§ak nekvalitni, nepiehledné,
s minimem informaci

() je nevyhovujici; ilustrace, tabulky, grafy jsou nekvalitni, nepfehledné, nemaji vypovidaci
hodnotu

Jazykové a stylistické zpracovani

() pravopisné a stylisticky je text na potfebné urovni, bez chyb a pieklepd

() pravopisné chyby a preklepy se vyskytuji ojedinéle, stylisticka iiroven vykazuje
obcéasné nedostatky

() vyskytuji se pravopisné chyby, Casté preklepy, stylistické zpracovani ma nizkou uroven

OTAZKY, PRIPOMINKY, ZAVERECNE HODNOCENI

Hana Turkovd v rdmci své bakalaiské prace provedla prizkum zaméfeny na zjiSténi
aktualniho vyuZiti 8kolnich zahrad ve vychovné vzdélavacim procesu v prostiedi zakladnich
Skol v regionu mésta Pisek. Autorka se zaméfila zejména na prizkum vybaveni kol pro
vyuku v prostorach Skolnich zahrad, rozsah vyucovacich hodin, ovéftila pro vyuku jakych
tématickych okruht Skoly zahrady vyuzivaji . Déle shromazdila seznam péstovanych rostlin
a chovanych Zivocichi. Vysledky prace negativné ovlivnila mald ochota $kol participovat na
prizkumu, coZ ovlivnilo podet koneénych respondentd. Kvalitu prace také sniZuje jeji
stylisticka uroven.

PredloZena bakalarska prace spliiuje poZadavky kladené na bakalarské prace

na Pedagogické fakulté JU a proto ji doporucuji k obhajobé.

Navrh na klasifikaci bakaldfské prace: Velmi dobie

Podpis vedouciho bakalafské prace
V Ceskych Budgjovicich dne 14.8.2013

Stuperi klasifikace vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél




