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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Improvizace a tvorivost v hudebni vychové na 2. stupni zakladnich Skol
Cil prace a jeho naplnéni

Diplomantka Michaela Vithova si pro svoji zavéreénou praci vybrala téma improvizace
a tvotivosti v hudebni vychové. Jedna se o velmi zajimavé téma, které je nadéasové a zajisté
vyuzitelné v praxi, jelikoz vychazi i z vystupi RVP. Cilem prace bylo vytvofit improviza¢ni
aktivity vyuzitelné v praxi. Studentka béhem své pedagogické praxe s zaky rtuznych rocnikd
vyuzivala své pfipravy improvizacnich aktivit a tim ovéfovala, zda muze byt improvizace
soucasti hodin hudebni vychovy. Cil diplomové prace byl tedy splnén, coz dokazuji reflexe
z kazdé vytvorené aktivity a taktéz ovéfeni hypotéz v praktické ¢asti.

Struktura a obsah prace:

Prace je koncipovana na tivod, teoretickou a praktickou ¢ast, ktera se déli na popis didaktickych
aktivit a vyzkum, dale je soucasti zavér. Tradicné nechybi ani anotace, abstrakt napsany
v anglickém jazyce, vycet klicovych slov, seznam literatury, tabulek, obrazku a grafii a ptilohy.
V piilohéch se objevuji vSechny diplomantkou vytvofené pomicky ¢i noty, které vyuzila béhem
vyuky a testovani svych aktivit coz pfidava celé diplomové praci na vyuZitelnosti v praxi.

Struktura prace se na prvni pohled jevi jako logicka, jasna a pfehledna. V teoretické ¢asti na sebe
kapitoly vhodné navazuji a veskeré informace se tykaji hlavniho tématu nebo snim zcela
souvisi. StéZejni kapitolou je ,,Metodika improvizace*, ve které studentka popisuje n€kolik
mySlenek riznych autord. Dochéazi tedy ke komparaci ndzorti nékolika pfednich hudebnich
pedagoghti.
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improvizacnich aktivit, které studentka sama vytvorila. Kazda aktivita je jasné popsana,
obsahuje veskeré didaktické nalezitosti, jako je cil, rocnik, pomuicky ¢i Casova dotace. U kazdé
aktivity diplomantka nabizi, jak by mohl ucitel aktivitu v hodiné uvést. Domnivam se, Ze
tento bod soucasné s reflexi v hodiné by mohl byt 1épe rozvinut. Bohuzel aktivitam chybi
motivace a reflexe. Tyto slozky se v moderni pedagogice povazuji za velice dilezité pro
formativni hodnoceni. Reflexe by pak méla byt u kazdé aktivity jina, a predevsim vedena jinou
formou. V tomto ohledu u pripravenych aktivit spatiuji nedostatek. Vlastni prace zaku je ale
na vysoké urovni. Je vidét, Ze méa diplomantka aktivity promyslené a dobie pfipravené.
Z vlastniho hodnoceni je patrné, Ze dovedla v praxi rychle reagovat na pripadné zmény.



Vyzkumna ¢ast je kratka, ale prehledna a promyslena. Studentka popisuje veskeré nalezitosti
vyzkumu — charakteristiku Skoly, cile vyzkumu, vyzkumné otazky, hypotézy, metodiku
a vyhodnoceni. Diplomantka vytycuje hypotézy a pomoci pi‘ehlednych tabulek a grafi
komentuje jejich vyhodnoceni. Nedostatek spatiuji ve zptisobu hodnoceni aktivit Zaky.
U kazdé otazky méli na vybér mozZnost ,,Nevim/nechci odpovidat*. V. mnohych piipadech
tuto moznost zvolila velka ¢ast tiidy a tim jsou vysledky velmi ovlivnény, tudiz by se mohly
jevit jako nerelevantni. Bylo by vhodné&jsi pouzit $kalu se sudym po¢tem hodnot (napt. 1 —4).

Prace s literaturou:

Diplomantka v praci vyuziva dostacujici mnozstvi prament.. Ve stézejni ¢asti zamétujici se na
metodiku improvizace ocetiuji komparaci rtiznych nazorovych proudd na téma improvizace
atvorivost. V celé praci je patrné, ze studentka vyhledala a vyuzila nékolik prament
a nezameéfila se pouze na ty zdkladni. Vhodné dokéze jednotlivé zdroje vytézit a informace na
sebe smysluplné navazuji.

Formalni stranka:

Formalni stranka prace odpovida stanovenym pozadavkim. Text je vhodné zarovnany do
blokt, na koncich fadkt nezuistava osamocené jednopismenové slovo.

Studentka v teoretické i praktické ¢asti uvadi nékolik obrazku, tabulek a grafii, které dopliuji
text. VSechny obrazKy jsou ocitovany a je na né v textu odkazano. Na konci diplomové prace se
objevuje 1 seznam obrazkil, tabulek a grafli. Chybi u nich vSak moZnost odkazu na ptislusné
misto v textu prace. Nejedna se o chybu, ktera by ovliviiovala kvalitu diplomové prace.

Diplomantka v celé své praci cituje pomoci poznamek pod ¢arou ¢islovanim. Styl je po celou
dobu jednotny a bez zjevnych chyb.

Jazykova droven textu:

Jazykova stranka prace je velmi dobra a odpovida urovni diplomové prace. Autorka se
vyjadiuje jasné, bez vypliovych slov. Vyuziva vhodné formulace, a to i k porovnavani nazort
vice autori. Vystizné komentuje grafy a tabulky bez ¢astého opakovani slovnich obrati.

Diplomova prace neni degradovdna gramatickymi chybami. VSimla jsem si jedné chyby
v grafech, kde je chybné napsané slovo ,,nevim*®.

Neékde se objevuji chyby v pouziti ¢arek ve vétach —s. 69 posledni véta nad grafem —a na s. 16
nebo 34 jsem si vsimla Spatné napsanych uvozovek, které jsou az za ¢arkou nebo teckou.

Celkovy dojem z diplomové prace je pozitivni. Informace v teoretické Casti souvisi s tématem,
smyslupln€ na sebe navazuji a setkavame se 1 s komparaci nazorti nékolika hudebnich pedagogi.
Ocenuji predevsim kapitolu o tom, jak vytvofit improvizacni aktivity. Velky pfinos vidim ve
vyuziti predstavenych aktivit v praxi. Studentka tyto aktivity ptipravila kvalitné, az na motivaci
areflexi kazdé z nich jinym zptisobem. Vyjadfovani je v diplomové praci na vysoké Grovni.
| pfes drobné nedostatky, jak jazykové, tak didaktické hodnotim diplomovou praci vyborné
a doporucuji ji k obhajobé,

Navrh na klasifikaci diplomové prace: vyborné



Otazky k obhajobé:

Jakou improvizacni aktivitu byste vyzvedla Vy jako pedagog, protoze je po didaktické strance
dobfe piipravena?

Jakou Vami vytvofenou improvizacni aktivitu byste vyzvedla, co se tyce atraktivity pro zaky?
Co byste doporucila ucitelim hudebni vychovy ohledné¢ vyuzivani improvizace a tvorivosti

V hodinach HV?

podpis recenzenta prace

V Ceskych Budgjovicich dne 2. 5. 2023

| Stupen klasifikace: | vyborné | velmi dobie | dobie | nevyhovél |




