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Vyjadieni oponentky bakalaiské prace:

Stefanie Graf se ve své bakalaiské praci Sprachliche [dentitdt von zweisprachigen Personen
zabyvd piedeviim bilingvismem, jako jeden zcili si stanovuje také zjisténi, zda a jak
bilingvismus ovliviiuje profesni Zivot jednotlivce. Jednd se o nosné téma, které je pro Ceskou
republiku vzhledem k jeji poloze a hospodaiské struktuie velmi dileZzité.

V teoretické &asti priace se autorka soustfedi na problematiku vyvoje détské fedi a definici
pojmi, zde pfedeviim materfsky jazyk, input, bilingvismus, vicejazycnost a mnohojazycnost.
Ackoli ¢tenaf na zédkladé nazvu prace ofekava také informace o jazykové identitd, neni toto
téma explicitn& zahrnuto.

V praktické ¢asti prace pak autorka prezentuje vysledky svého dotaznikového 3etfeni, jeZ se
zabyvid postojem bilingvnich respondentl a respondentek k jazyktim, které ovladaji (vnimani
dvojjazycnosti v détstvi, jazykovd kompetence v jednotlivych jazycich, pozitivni a negativni
stranky dvojjazyénosti, vliv na profesni drahu). Oceiiuji, Ze autorka dokdzala shromdaidit
podrobné informace od deviti respondentti / respondentek. Vysledky jsou prezentovany ve
dvou rovinich: nejprve vidy komplexné za jednu dotazovanou osobu, nasledné pak jako
priifezové srovnani jednotlivcli ve vztahu k vy$e uvedenym oblastem. Vysledy dotaznikového
§etfeni jsou prezentovany verbdlné, je-li to mozné a smysluplné, pridava autorka také grafy a
tabulky.

Price je napsana v némdciné. Jazykové je sice na dobré urovni, pii ¢teni ale rusi hovorové vyrazy
¢i konstrukce, pfeklepy, anakoluty, gramatické chyby z nepozornosti (koncovky, kongruence)
a pravopisné chyby (interpunkce, nejednotné psani velkych a malych pismen apod.). V oblasti
terminologie autorka na nékterych mistech pouziva nestandardni varianty odbornych vyrazi,
napi. monelingualisch, bilingualisch, entwickelter Code. Ctenaf tak nabyva dojmu, %e prace
vznikala ve spéchu. Jako jeden zdokladG muZe slouZit napi. pfeklad citatu na s. 20
{odstavec 3), kde chybi negace uvadénd v ¢eském origindlnim textu v poznamce 6 niZe, a citat
proto nabyva zcela nesmyslného vyznamu. Pfi peélivéjsi kaontrole by se autorka takovychto
chyb vyvarovala.

Autorka pracuje s relevantni odbornou literaturou a odpovidajicim zpiisobem ji cituje, i kdyZ
lze najit nékolik malo formalnich chyb (naptf. Mackey 1967 v textu vs. Mackey 1962 v seznamu
literatury; chybé&jici zakonteni bibliografické citace teckou). Vybér zdroji je ale omezeny a v
praci se nasledkem toho objevuje velké mnozstvi sekundarnich citaci.

Otazka k obhajobé:

1. Auf Seite 13 erwdhnen Sie die Theorie von Basil Bernstein. Ist diese Theorie immer
noch aktuell? Warum ja oder nein? Konzentrieren Sie sich bitte auf Verwendung
ublicher Terminologie.

2. Auf Seite 15 nennen Sie diverse Definitionen der Muttersprache. Welche davon ist Threr
Meinung nach relevant und warum?

3. Definieren Sie bitte die sprachliche Identitdt. Kdnnen Sie anfgrund der Antworten Ihrer
Respondentinnen etwas expliziter iiber ihre sprachliche Identitéit berichten? Wihlen
Sie bitte ein Beispiel dafiir.

4, Nennen Sie bitte relevante Fachtexte iiber Ihr Thema, die seit 2015 erschienen.

Praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni velmi debfe, \‘\
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