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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace:
Percepce kulturnich a ptirodnich hodnot a navstévnickych preferenci v severovychodni ¢asti
CHKO Ttebonisko: byvala obora Jem¢ina a jeji vyznam pro cyklistiku

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych zndmek: A — vyborné, B — velmi dobte, C —
dobfte, N — nevyhovél):

1. SpInéni pozadavki zadani

C

(dodrZeni zasad vypracovani, splnéni cilti prace)

Autor dodrzel standardni zasady pro zpracovani bakalarské prace. Na zacatku si vymezil cile a
hypotézy, které zpracovanim prace naplnil, respektive ovéfil. Autor se zaméfil zejména na
cykloturistiku, a to z hlediska obecnych atraktort v uzemi a vhodnosti lokality. Percepce hodnot je
zpracovana obecné (hodnoty kulturni, ptirodni), nikoliv cilené pro oblast Jem¢iny. Autor velmi
malo pracuje s fenoménem byvalych obor, jejichZ vhodnost pro cykloturistiku mél v praci zhodnotit.

2. Piistup autora Kk FeSeni prace

B

(vyuzivani konzultaci, samostatnost, tvr¢i pfistup)

Autor aktivné vyuzival konzultaci a zaroven prokazal samostatny a tviréi ptistup. Hlavni slabinou
bylo, ze si autor nevymezil dostatek ¢asu na celkové zpracovani prace a nékteré jeji Casti
dokoncoval v ¢asovém stresu, coZ se nutné projevilo v nevyrovnanosti urovn¢ jednotlivych kapitol.

3. Zhodnoceni urovné rozpracovanosti prace

B

(prace s literaturou, odborna spravnost, naplnéni cild, formalni a graficka Gprava)

Prace je z vyse uvedenych divodi pomérné nevyrovnand. Autor polozil diraz na dotaznikové
Setfeni a jeho vyhodnoceni, coz tvofi podstatnou ¢ast vysledkd prace. Druhy pilit, ktery mél
spocivat ve zhodnoceni kulturnich a pfirodnich hodnot izemi jakozto atraktivit pro cestovni ruch, je
zpracovan pomeérné struéné a primarné za vyuziti centralnich registrit kulturnich pamatek a ochrany
ptirody (zde konkrétné pamatnych stromti a vymapovanych biotopti soustavy NATURA 2000;
legislativné nechranéné ptirodni hodnoty nejsou v textu ani v map¢ zminény). Pro ¢asovy stres autor
nedokazal dostatecné zpracovat udaje z vlastniho terénniho Setfeni.

Autor fadné pracuje s odbornou literaturou, véetné odpovidajicich citaci.

V praci jsou riizné preklepy a formulacni neobratnosti, opét zpiisobené ¢asovym stresem. Nicméné
celkové je formalni a grafické tiprava prace pfijatelna.

Cile prace byly celkové naplnény a prace spliuje pozadavky na kvalifika¢ni praci a doporucuji ji

k obhajobé.




Celkové hodnoceni prace (vysledna znamka neni aritmetickym priimérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni préce):

B

V Ceskych Budgjovicich dne 16.5.2023 RNDr. PhDr. Markéta Santraickova, Ph.D. v.r.

Podpis vedouciho



