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P : zjiSténych nedostatki a planovanych potieb nové vystavby.
Formulace zdvéri prace: (2) zavéry jsou spravné formulovény a jsou vyznamné pro dalsi vyuziti
Komentai: Zavéry mohou poslouzZit uvedené obci ke zpfesnéni svého rozvojového programu.

Odborny pFinos price a jeji praktické vyufiti: (2) préce je po odborné a praktické strance dobie
vyuzitelna

Komentaf: Vyuziteklnost pro obec je nesporna.

Celkové hodnoceni price:
Navrh hodnoceni prace znamkou: velmi dobie

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otazka 1: Specifikujte hlavni zavéry z dotaznikového Setfeni a nazna&ts diferencovamné potieby v
oblasti investi¢ni vystavby u mladsi a starsi generace a dale u pivodnich a pfisthovalych obyvatel.
Otazka 2: Uved'te hlavni dosavadni finanéni zdroje v investi¢ni vystavbé obce. V

Dalsi pFipominky, vyjadieni a naméty k obhajobé prdce resp. k jejimu dalSimu vyu3iti:

Je podle studentky stavajici investi¢ni rozvoj obce v souladu s modernim trendem rozvoje
venkovského prostoru V ptipadé kvalitni obhajoby Ize uvazovat o zlepSeni mnou navrzené znamky.

Datum: 15. 05. 2008 Podpis ved(q\uq"(w diplomové prace:
J Ve O
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Posudek vedouciho diplomové prace

Katedra: KSPEU

Student: Jana Casenska

Studijni obor: SPEU

Nizev diplomové prdce: Bytova vystavba v obci Tiebonin a vlivvzstavby na rozvoj obce
Vedouci diplomové prdce Ing. Petra Partlova, Ph.D.

Hodnoceni prace:
Formulace cilit prace: (2) cile byly vhodné formulovany

Komentaf: Diléim cilem prace v souladu se zadanim, snahou bylo i naznait moZné zpusoby
finanéniho kryti invensti¢ni vystavby obce napf. ze strukturalnich fondi.

Metodika zpracovdni: (2) vhodné zvolena a formulovéana

Komentaf: Stanovena v souladu se zadanim prace véetn& dotaznikového Setfeni jako podklad k
analyze soucasného stavu.

Prdce s daty a informacemi: (2) pouzita data aktualni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k
tématu

Komentéf: Studentka prokéazala schopnost ziskat relevantni data.
Celkovy postup FeSeni: (2) postup feSeni spravny, n€které kroky neadekvatni
Komentaf: V souladu se zadanim.

Teoretické zdzemi autora: (2) autor nékteré vyznamné autory opomnél a zna teorii dané
problematiky

Komentaf: Postradam vice metodickych materiald.

Prdce s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrzel naprosto spravn€ cita¢ni normu
Uroveii jazykového zpracovdni: (2) prace je jazykove zpracovana na standardni Grovni
Komenta¥: Zasadni pfipominky neméam, nékteré formulace nejsou profesné pfesné vymezeny.
Presnost formulaci a prdace s odbornym jazykem: (2) autor mé dostateény pojmovy aparat

Komentaf: Pro potfeby feSeni uvedené prace studentka prokazala dostate¢né rozsahly pojmovy
aparat.

Formdlni zpracovini - celkovy dojem: (2) prace je formalné v potadku, celkovy dojem je dobry

Splnéni cilii prace: (2) cile prace véetné dil¢ich byly splnény

Komentai: Ponékud postradim v zdvérech uvedeni potencialnich finanénich zdroji na feSeni





