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Prib&h obhajoby  bakaldfské prace:

Zmapovéni dfevin v intravilinu obce a ndvaznost na dfeviny v extravilinu

Popis priibehu obhajoby

Bakalaiskd préce a jeji zpracovdani:

Komise konstatuje, Ze bakaldfskd prace byla zpracovana na odpovidajici Grovni. Jednd se o praci vyzkumného charakteru, obsahuje tedy
praktickou &ast.

Poutitd literatura:

Komise konstatuje, Ze studentka pouZila dostate¢ny potet citované literatury. V rémci pouZitych zdroji je obsazeno i n&kolik cizojazyénych
publikaci, pfestoZe se jedna spfie o obecnou literaturu.

Metodika: .

Komise posoudila na zékladé& pfedloZené price a provedené obhajoby, Ze student pouiil standartni metodické postupy. Vzhledem k malé
ndro¢nosti metodologie nebylo potrebné poutité postupy néjak vyrazné rozebirat a poplsovat

Vysledky préce:

Komise konstatuje Ze vysledky préce jsou odpovidajici ndroZnosti a zadani bakala¥ské prace. Studentka dokazala pfi obhajobé prace jednotlivé
vysledky Fédn& prezentovat, vysvétlit a popsat. V rémci préce nebyly vysledky zcela spravné diskutovény s daléimi relevantnimi zdroji, jednd se
spiSe o dal3f st literdrni reder3e. Otdzka je, jak by bylo moiné vysledky vzhledem k mistnf specifiénosti Iépe diskutovat. Studentka vhodné
prezentovala i 2dvéry své prace, které jednozna&né& vyplyvaji ze ziskanych vysledku.

Grafické zpracovani prezentace: -

Prezentace je po graficke strnce zpracovana na vysoké Urovni. Celd prezentace je dobye &itelnd, pfehlednd, neobsahuje nadbyte&né textové
pasdZe. Grafické a mapové vystupy jsou odpovidajici kvality, jsou samostatné dostate&né vypovidajici, jsou pfehledné a dostateéni podrobné.
Mapové vystupy obsahuiji velkeré potfebné doplitkové informace jako je méfitko, smérova riice a legenda. Mapové vystupy nemajl spravné
2volend méfitka s ohledem na pravidla kartografickych vystupi, nebylo ani sprévné poufito Elenénf vyu¥ivani pozemki. Prezentace je oblas
méné titelnd

Projev studenta:

Studentka se vyjadfuje ne pili§ odborné, prezentace je spife jednodu3$i. Projev je nejednotny a mirné zmateny. Studentka se nevyjadiuje
zcela spisovné. Projev odpovid4 spide stiedni Skole neZ vysokoskolské kvalifikaéni préci

Odpovédi na otdzky vedouciho price a oponenta:

Studentce byla poloZena v rdmci oponentského posudku vedouci price pouze 1 otdzka a v rdmci posudku oponenta dal¥i 2 otdzky. Studentka
na viechny tyto otdzky uspokojivé odpovédéla i s odkazy na relevantnf zdroje, ze kterych Eerpala. OdpovEd na otizku oponenta nebyla
zodpové&zena zcela sprivné.

Rozprava k bakaldfské préci:

V rdmci rozpravy se studentaka snatila odpovd&t na viechny polozené otdzky od Elenti komise v nékterych pfipadech si ale nebyla jista
odpovédf a pouzivala nesprévnou terminologii. V rdmci rozpravy pouivala studentka ne zcela spravné terminy

ZévEre&né stanovisko komise:

Studentka pfedvedla uspokojivou obhajobu bakaldfské préce, ve které komise shledala urité chyby, které vedly ke sniZenf Znamky o jeden
stupen oproti hodnoceni vedouci a oponenta.

Body:

Klasifikace: velmi dobfe

..doc. Ing. Pavel Ondr, CSc. ......LL....cuvenneee.
Datum obhajoby: 9. 23fi 2020 pfedseda zkudebni komise




