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Anotace

Bakalafska prace se zabyva vyzkumem, ktery by proveden Leonhardem Franzem a Kamilou
Streitovovou na tfisovském oppidu pred druhou svétovou valkou a dokumentaci casti
nalezového souboru, ktery byl vyvezen do zahranici zahy po jeho ukonceni. Pozornost je
vénovana zejména malované keramice, jejimu vyvoji a srovnani s jinymi lokalitami.

Klicova slova - latén, oppidum, Tfisov, Stradonice, malovana keramika, vyzdoba nadob,
archeologicky vyzkum, artefakt, muzeum, import, dokumentace.

The bachelor's thesis deals with the excavation led by Leonhard Franz and Camilla Streit on
the oppidum Trisov before second world war and with the documentation of a part of the
find set, which was exported abroad soon after end of the excavation. Attention is paid in
particular to painted pottery, its development and comparison with other sites.
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1. Uvod

Ve své bakaldrské praci se vénuji terénnimu archeologickému vyzkumu, ktery na
tfisovském oppidu probéhl ve 30. letech 20. stoleti pod vedenim profesora Leonharda Franze
a Camilly Streitové, a zvlasté pak ndlezim pozdné laténské malované keramiky z této
lokality. Jednim z hlavnich cili mé prace byla revize movitych ndlezd z tohoto vyzkumu a
zjisténi jejich aktualniho ulozeni. O této skutecnosti nebylo v nasi archeologické komunité
dosud nic zndmo a zdd se, Ze po osudech starSich nalez(i z oppida u Tfisova v minulosti ani
nikdo pfilis nepatral. Prvotnim podnétem byla informace Martina Schonfeldera o existenci
nalezového souboru v Mohudi, pozdéji jsme se dozvédéli jesté o dalsim mensim souboru
keramiky, ktery je uloZen v Hallu v Tyrolsku. V rdmci ndvstév tamnich instituci jsem se snazil
kresebné a fotograficky zdokumentovat tyto kolekce artefaktl, jez byly z dzemi nasi
republiky vyvezeny kratce pred druhou svétovou vélkou a dilem nahody a bezpochyby i Usili
mistnich badatell, zachovany az do soucasnosti. V této souvislosti se pokusim o jakousi
rekapitulaci tohoto nejstarsiho archeologického vyzkumu na tfisovském oppidu, pfi cemz
budu vychazet predevsim z publikace vydané roku 1942 samotnym Leonhardem Franzem —
Eine Keltische Niederlassung in Sidbéhmen (Franz 1942).

Zpracovani ndlezového souboru vnimam jako pfilezitost jak prispét alespon nepatrnym
dilem k badatelskym aktivitam na tfisovském oppidu.



2. Pozdné laténska malovana keramika

2.1 Zakladni prehled laténské malované keramiky

Pozdné laténskd malovand keramika spadd do skupiny jemné, na kruhu tocené stolni
keramiky. Je pomérné uniformni co do vyzdoby, tvarli a technologie (Valentova 2013).
V rdmci laténu samotného mUZeme hovofit o dvou vinach vyskytu malované keramiky, a sice
o obdobi predoppidalnim (Jansovd 1963) a o obdobi pozdéjsim, spojenym s vyskytem oppid.
Pro starSi predoppiddlni obdobi je charakteristicky tmavocerveny, vzacnéji i cerny natér
povrchu celé nadoby. V pfipadé tmavocervené barvy hovofime o tzv. Marnské keramice
(Valentova 2011).

Pro pozdni latén md pro nase zemé zdsadni vyznam nalezovy soubor za Stradonického
oppida kterym se zabyval profesor Josef Ladislav Pi¢ a o kterém ndm zanechal zpravu ve
Starozitnostech Ceskych z roku 1903 s velmi kvalitnim barevnym vyobrazenim (Pi¢ 1903 -
tabulka XLIX). PGvod této keramiky spatfoval profesor Pic v severni Itdlii, v halStatské kulture
nesouci nazev Golasecca, odtud méla udajné proniknout do vychodni Galie a dale do
Stradonic. VSima si ndpadné shody ve vyzdobé keramiky na Stradonickém oppidu s oblastmi
mezi Toulouse, Trierem a Mohuéi (napf. oppidum Bibracte). Vyskytu pozdné laténské
malované keramiky se vénoval téz Jan Filip, ktery jej spojoval s oblastmi stfedni a vychodni
Francie, Svycarska a stfedniho Ryna (Filip 1956, 216 — 219).

Vyroba malované keramiky predpokladd plsobeni specializovanych keramickych dilen.
Stanoveni jednotlivych vyrobnich okruhl je vsak znacné problematické, podobné jako
odhad, ve kterych pripadech se jedna o domaci vyrobu a kdy o import. Je viak zfejmé, Ze jiz
samotna existence malované keramiky doklada vysokou Zivotni Uroven jisté vrstvy obyvatel
u nas. Kdyz si dame tuto skutecnost do souvislosti s existenci nalezl luxusniho zboZi na
oppidech, je jisté, Ze jiz tehdy musel fungovat Cily obchodni ruch. Pfi¢inou zvySovani kvality
keramickych vyrobkd bylo i zavedeni novych technologickych pristupl ve vyrobé, pouzivani
dvoukomorovych vertikalnich peci a hrncitského kruhu (Thér — Mangel 2014).

S nejobsahlejSim souborem pozdné laténské malované keramiky v naSich zemich se
mulzeme setkat jednoznacné na oppidu ve Stradonicich. Co se tykd zahrani¢nich lokalit,
mulzeme hledat souvislost napftiklad s nedalekym oppidem v némeckém Manchingu (Maier
1970).

Pozdné laténskd malovana keramika m{zZe byt povazovdana za jakysi pomysiny vrchol vyvoje
pravéké keramiky pred vice nez dvéma tisici lety. Jedna se bezpochyby o vyrobek vysoké
technické i estetické urovné, ¢imz naplnuje vysoké naroky uméleckého vkusu i pro
soucasného ,moderniho” ¢lovéka.



Datace pozdné laténské malované keramiky

O dataci pozdné laténské malované keramiky se pokusil J. Filip, ktery ji stanovil na pfelom
2. a 1. stol. pf. n. |. (Filip 1956). Jeji vyskyt je vSak v naSem prostfedi doloZen jesté i v prvnich
desetiletich 1. stol. n. |. - napt. Kadan — Jizerka (Kruta 1972, 326).

Podle Jifiho Bfené se malovana keramika na tfisovském oppidu nachazela nejcastéji ve
spodnich vrstvach obytnych objektl spolu se sponami nauheimského typu. Lze se tedy
domnivat, Ze horizont malované keramiky na T¥isové je soucasny s horizontem nauheimské
spony (LT D1), ktery nam zde datuje vyskyt malované keramiky do 1. tfetiny 1. stoleti pf. n. .
(BFeri 1966).

Dataci pozdné laténské keramiky se zabyvala i L. Jansovd. Rozlisila keramiku na
jednobarevnou ¢ervenou a pruhovanou s bilo éervenymi pasy. Cervenou keramiku datuje do
pfelomu 2. a 1. stol. pf. n. I, pruhovanou povazuje za mladsi. Vyskyt malované keramiky
ddva do souvislosti s hospodarskym vzestupem, rozvojem ddlkového obchodu, femesel a
zakladanim oppid. Nastup malované keramiky v Cechach odpovidd horizontu pozdnich
laténskych zarovych hrobU. Pruhovana keramika se v hrobech jiz nevyskytuje (Jansova 1963).



2.2 Ndlezy pozdné laténské malované keramiky na Trisovské oppidu
ucinéné J. Breném

Abychom si mohli vytvofit predstavu o tvarech a vyzdobé pozdné laténské malované
keramiky na Uzemi ¢eskych zemi, uvedu zde vysledky prace Jifiho Bfené, doprovazené nalezy
ziskanych pfi vyzkumu tfisovského oppida mezi lety 1954 a 1983 ktery probéhl pod vedenim
Narodniho muzea v Praze (Bfer 1966).

Tvary nadob mizZeme rozdélit do ¢tyr zdkladnich skupin - na misky, lahve, pohdry a zvlastni
tvary.

K vyzdobé nadob byly pouZivany dvé techniky, malba nebo ryti, vétSinou samostatné,
nékdy ale i v kombinaci.

Ryti je méné Casté. Objevuje se prevdiné u mis, vyjimecné u lahvovitych nddob. Misy mivaji
pod hrdlem rytou vinovku nebo linii. Lahvovité nadoby mohou mit vinovku pod hrdlem nebo
na vyduti spoleéné s liniemi i opakované pod sebou. V Cechach a na Moravé byla tato
vyzdoba velmi oblibend a ¢asto pouzivana.

Kombinace ryté vinovky a barevnych pruhd plsobi velmi vyvazené a vkusné, zvlast na
bilém podkladu s ¢ervenym hrdlem nebo s ¢erveno bilymi prouzky. Malba ¢ervenou, bilou,
hnédou, nebo okrovou barvou v nejrliznéjsich odstinech, vyjimecné i c¢ernou ¢i Sedou.
Malovaly se jednak pasy po obvodu nddoby, v nékterych pfipadech i vyzdobné prvky v pasu
v misté nejvétsi vyduté. Pro nasi oblast, na vychod od Ryna se uplatfioval geometricky styl,
oproti tomu v zdpadni Evropé se mlZeme setkat se stylizovanymi motivy rostlin a zvirat
(Brer 1966, 88).

V Cechach se sloZité geometrické ornamenty na pruhovaném podkladé soustiedi
predevsim na oppidu ve Stradonicich, na Tfisové a na Zavisti, zatimco na jinych lokalitach se
setkdvame pouze s keramikou jednobarevnou nebo pruhovanou (Brer 1966, 89).

Jifi Bfenl dale rozliSuje dva zplsoby provedeni malby — negativni nebo pozitivni.

Negativni — cely povrch nebo alespon hlavni vyzdobny pas byl pokryt jednolitym barevnym
natérem, bilym, okrovym nebo tmavé ¢ervenym. Nasledné byl pfetazen ¢ernou ¢i Sedou
barvou tak, Ze spodni vrstva vytvofila ornament v podobé nepravidelné rozlozenych nebo
naopak do fad srovnanych krouzk( neboli puntikd. S timto pfipadem vyzdoby se setkdvame
Ve Stradonicich a na Manchingu, na Trisové nikoli.

Pozitivni — podléhal prisnym pravidlim, kterd se projevuji zejména v usporadani samotnych
vyzdobnych prvkl. Stfidajici se pruhy, nejcastéji bilé a ¢ervené, napomahaji k nasmérovani
pozornosti smérem k hlavnimu vyzdobnému pasu s ornamenty, které jsou soustiedény do
jednotlivych metopovych poli. Toto vytvarné pojeti, kdy je plocha rozdélena na mensi, snaze
zpracovatelné Useky, ma své pocatky jiz v halStatu.



Usporadani barevnych pasti na okrajich nadob na tfisovském oppidu:

1 ..... svétle hnédy okraj — ¢ervené hrdlo

2 ..... tmaveé hnédy okraj — ¢ervené hrdlo

3 ..... hnédy okraj — bilé hrdlo

10



4 ... bilé hrdlo — svétle tmavohnédy pas

5 ..... Cerveny okraj a hrdlo — svétlehnédy pas, bily pod hrdlem

6 ..... Cerveny okraj — Siroky pds z bilo ¢ervenych a svétle hnédych prouzka

el ‘!. —
m
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Vyzdobné prvky hlavniho pasu s ornamenty z nalezi na tfisovském oppidu

1. ... KOSOCTVERNA MRIZKA

Byvd provedena tmavou barvou na cerveném podkladu. Mrizkova pole jsou obvykle
navzajem spojena, dotykaji se v rozich. Nékdy jsou obvodové linie silnéjsi a vlastni mfizka je
provedena slabéji. Vyskytuje se jak na Trisové (dva zlomky publikované Jitim Bfeném), tak i
ve Stradonicich (Valentova 2013).

Byva opét ohranicena silnéjsimi liniemi. M¥izky byvaji namalovany tmavsi barvou pres bilé a
Cervené pdsy. Horizontdlni mtizka je provedena z horizontdlnich a svislych linii, Jifi Bfen
udava mfizku svislou.
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3. ... KLIKATKA

Neboli vinice, vyskytuje se na bilém podkladé ve vyzdobném pasu rozdéleném do metop,
znichz kazdd druhd je prazdna. Dva zlomky byly nalezeny na Trisové, jeden z nich
Leonhardem Franzem, druhy Jifim Bfeném. Nachdzi se i ve Stradonicich a v Manchingu.
Vyskytuje se nejcastéji bud jako horizontdlni nebo vertikalni, c¢asto v kombinaci
s kosoCtvere¢nou mtizkou, svislymi liniemi nebo pasy. Setkat se s ni mGzeme vyhradné u
lahvi nebo hrncd.

~ v

4. . ZEBRICEK

Byva proveden tmavou barvou na cerveném podkladé. Zde je vSak potieba upozornit na
rozdil v oznaceni tohoto motivu — Jarmila Valentova rozlisuje Zebticek od mfizky, Jifi Bren
nikoli. MUze tak snadno dojit k zaméné pojmU a v uvedeni v omyl.
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5. ... SVISLE TRASNE

Byvaji malované tmavou barvou na bilém podkladé, mély by pravdépodobné napodobovat
Zlabky, jak je zname u grafitové keramiky.

6. ... KOMBINACE MRIiZKY A SACHOVNICE

Jiti Bfen pro tento pripad vymezil kategorii ,zvlastni ornamenty”. Sem spadd naptiklad i
nejsloZitéjsi a nejzajimavé;jsi motiv z Trisova na lahvovité nadobé z roku 1956 (i. ¢. 135 460).
Hrdlo je bilé, pod hrdlem a pod nejvétsi vyduti se nachdzi svétle hnédé pdsy vymezuijici
prostor nejvétsSiho vyklenuti nadoby. Zde je umistén Siroky bily pruh s ornamentem tak
zvané nepravé mfrizky a Sachovnice. Témér totozna nddoba pochazi i z oppida Manching
(Maier 1970, Band 3, Tafel 98).




3. Nejstarsi archeologicky vyzkum TFisovského oppida

3.1 Strucny popis lokality

NejstarSi pisemné zprdvy o tfisovském oppidu se objevuji v 60. letech 19. stoleti.
Archeologové se tehdy domnivali, Ze se jedna o hradisté kmene Doudlebl. Teprve J. Richly
upozornil na podobnost keramiky z Tfisova s keramickymi stfepy ze Stradonic (Bferi 1966).
Na laténsky plvod lokality poukdazal rovnéz Jan Eisner, jeho nazor vSak upadl v zapomnéni, a
to az do roku 1934 kdy misto s ndlezy znovu datoval a ve znamost uved| Leonhard Franz
(Franz 1935, 37 — 39). Doslo ktomu v ramci projektu vyzkumu ceského pohranici, ktery
probéhl za podpory Némecké spolecnosti véd a uméni Ceskoslovenské republiky v letech
1935 — 38 pod vedenim L. Franze a C. Streitové. Ndplni tohoto projektu bylo rozsifeni
dosavadnich znalosti archeologickych lokalit vtomto doposud nalezové chudém regionu.
Dnes jiz tedy s jistotou vime, Ze se jedna o nejjiznéji situované oppidum na nasem uUzemi o
rozloze 26 hektarll. V dobé svého rozkvétu se jednalo o dllezZité regionalni centrum, i kdyz
patrné nedosahovalo takového vyznamu jako ostatni oppida jako Stradonice, Zavist nebo
Hrazany. Podnétem k jeho zaloZzeni mohla byt i loziska grafitu a Zelezné rudy vyskytujici se
v jeho okoli. Je rovnéZz pravdépodobné, Zze hralo vyznamnou roli v dalkovém obchodu, o
¢emz svédcéi mnoizstvi importovanych predmétd (Kysela 2011) véetné vyjimecné bohatého
spektra mincovnich razeb. Vétsina z nich, v podstaté vsechny (kolem 170 kusu), kromé Sesti
minci nalezenych Jifim Bfeném, pochazi ze zdchranného detektorového prizkumu z let 2007
az 2014, pfi kterém bylo nalezeno i pfiblizné 3000 kovovych predmét(i, vétsSinou
nejriznéjsich bronzovych artefaktll nebo jejich ¢asti. Zimportovanych predmétll se zde
mulzeme setkat se zlomkem keramické lampy typu Dressel 1A, s torzy bronzovych nadob,
cednikl na vino, zrcatek, s unikatni bronzovou hlavi¢kou vodniho ptaka, mozna labuté (snad
Celist luxusnich klesti plnicich funkci pfi hostiné), sfadou ozdob a podobné (Kysela —
Danielisova — Militky 2014).

Aredl oppida je obehndn mohutnym opevnénim, predevsim na zapadni strané smérem
k obci Holubov, kde je dodnes velice dobre patrné. Jedna se o typ fortifikace podobné jako u
ostatnich keltskych oppid, zahrnuje dvé brany, vychodni a zadpadni a dvé linie valli. Hradba
byla zpevnéna dfevénym rosStem a opatfena celni kamennou plentou se silnymi kaly
v pravidelnych rozestupech. Kameny byly ve sténé umistény tak aby vyvolaly dojem jesté
mohutnéjsiho zdiva. Navic i prostor mezi valy byl rozé¢lenén nizkymi pfi¢nymi zidkami, coz
mélo bezpochyby znesnadnit pohyb pripadnych uUtocnikl, jedna se z hlediska pevnostni
architektury o naprosto unikatni zalezZitost (Bfen 1966). Na oppidu se nachazi dva vrcholky,
na kterych byly zbudovany dvé akropole. Na té severni, na jejim nejvyssim misté, byla
drevénym hrazenim vytyCena neobvykld osmiboka stavba, patrné svatyné, jejiz pldorys
dokladaji ktlové jamky. Jizni akropole pfedstavovala ziejmé sidlo tehdejsi spolecenské elity,
vyssi socidlni vrstvy. V nizsSich polohdch mezi akropolemi se nachazely nejriznéjsi obytné a
hospodarské budovy, dalsi pak uvnitf podél opevnéni. Jako velmi vyuzivany se jevi i prostor
vné oppida pred zdpadni branou, coz potvrdil i zdchranny archeologicky vyzkum v predpoli
oppida v roce 1958 (Hlava 2008).
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3.2 Archeologické plisobeni Leonharda Franze a Camilly Streitové

Leonhard Franz — univerzitni profesor, doktor filozofie, archeolog

(25.10. 1895 Vidert —9. 7. 1974 Innsbruck)

Zdroj: Universitatsarchiv Leipzig, NO3242

Leonhard Franz pochazel z Ceskokrumlovska, po navratu z prvni svétové valky studoval
od roku 1918 germanistiku a archeologii ve Vidni a Géteborgu, od roku 1921 pusobil
v Ustavu pro pravék univerzity ve Vidni, kde v roce 1926 habilitoval pro pravék lidstva,
stal se rovnézZ prvnim tajemnikem Videriské prehistorické spole¢nosti, v letech 1922 — 29
redigoval jeji ¢asopis Wiener prahistorische Zeitschrift. Poté preSel do Prahy, kde byl
vroce 1929 jmenovan mimorddnym a po té vroce 1936 radnym profesorem nové
zfizené katedry prehistorie na Némecké univerzité v Praze. Tady pusobil v Deutsche
Gesellschaft der Wissenschaften und Kinste fiir die Tschechoslowakische Republik, ale
zejména v Deutsche Gesellschaft fiir Vor-und Friithgeschichte in der Tschechoslowakei.
Pracoval i v terénu na vyzkumech (Stvolinky 1931 — 33 s K. Stellwagem: prvni pGdorys
neolitického domu u nas). Od roku 1935 byl dopisovatelem Statniho archeologického
ustavu v Praze. Koncem 30. let vystupoval jako presvédceny nacista a antisemita. Za
valky pusobil v prehistorické komisi pro Sudetskou Zupu v Liberci a v protektoratni
Badatelské radé pfi Statnim archeologickém Ustavu v Praze. Jako profesor jiz od roku
1939 presel do Lipska (suploval i vJené) a vroce 1942 na nové zfizenou katedru
v Innsbrucku, kde setrval az do dlchodu vroce 1966. Odborné se vénoval obecnym
otazkdm pravéku a rané doby déjinné. Publikoval paleolitické nalezy z jeskyné u Ceského
Krumlova (1936), prozkoumal a odmitl falzum tak zvané druhé Véstonické venuse,
provadél vyzkumy mohyl na HorSovskotynsku (1934) a v Luzickych horach (1935),
vénoval se nakolnim osaddm u rakouskych alpskych jezer (1938) az do zacatku druhé
svétové valky. PredevsSim se vsSak vénoval jihoCeské oblasti sousedici s Rakouskem.
Zabyval se i déjinami archeologie, popularizaci oboru a vzdélavanim dospélych (Sklenar
2005).
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Camille Streitova — PhDr., archolozka

(23. 5. 1903 Liberec — 16. 11. 1950 Wiirzburg)

Zdroj: archiv AV CR

Promovala na katedfe archeologie némecké Univerzity Karlovy v Praze v roce 1932.
Do roku 1938 zde pracovala jako asistentka a zaroven pUlsobila jako jednatelka Statniho
archeologického Ustavu pro okresy Dubd a Ceskd Lipa, kde provadéla vyzkumy, napf.
v Jestfebi. Pozdé&ji spolupracovala s muzeem v Zatci, v roce 1937 se stala jednatelkou
Deutsche Gesellschaft fiir Vor-und Friihgeschichte in der Tschechoslowakei. V letech
1938 — 41 plsobila na univerzité v Koliné nad Rynem jako védeckd asistentka a docentka,
v roce 1941 byla jako presvédcend nacistka a antisemitka dosazena do Archeologického
ustavu v Praze jako zastupujici komisafskd vedouci k politické kontrole tehdejsiho
reditele J. Bbhma a ostatnich zaméstnancu. Kvili Zidovské manzelce zakazala vstup do
Ustavu i veskerou spolupraci H. Preidelovi, do kompetencnich spor( se dostala i s L.
Zotzem, jez vyustily vjeho odveleni na frontu. V zavéru valky se vratila do Némecka
(Sklenar 2005).
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3.3 Prtibéh vyzkumu

Prvni zminka o tom Ze ,, ... na hradisti se vyskytuji stfepy zdobené velmi pravidelné svislymi
Carami“ a Ze ,, zcela podobné stfepy se nachdazeji také na hradisti u Stradonic” pochazi od J.
Richlého, ndsledné J. Eisner k tomuto doplnil, Ze se jedna o stfepy laténské. Tato informace
se stala podnétem Leonhardu Franzemu k seznameni se s nalezy i lokalitou (Dubsky 1949,
373).

Historicky prvni vyzkum Trisovského oppida se uskutecnil v letech 1935 az 1938, proveden
byl prehistorickym seminafem némecké univerzity v Praze pod vedenim profesora
Leonharda Franze a jeho asistentky Camilly Streitové z povéreni a prostfedkd Komise pro
prehistorii Némecké spolecnosti véd a uméni, pozdéji zndmé jako Némecka akademie véd.
Bedfich Dubsky uvadi Ze ,, ... podle informaci v Tfisové, pracovala Streitovd na hradisti s 10
délniky po 14 dna trikrate”. O prlbéhu samotného vyzkumu toho nevime pfilis. Jednim
z dlvod( je urcité i napjatd atmosféra spojena s politickymi udalostmi 40. let 20. stoleti, u
Dubského se mizeme setkat i s jakymsi povzdechem ,, ... a tak nastala smutnd skutec¢nost, Ze
dilezité gallské oppidum prvni prokopdvala nacistka dr. Streitova a prvni uved| jeho vyznam
némecky autor Dr. L. Franz”. Nechybi vSak zdroven i ndznak urcité nadéje a zadostiucinéni ze
,» -.. treba pristim systematickym vyzkumem od ¢eskych archeologli provedenym bude teprve
predveden pravy obraz plvodniho stavu oppida“ (Dubsky 1949, 373). Navic je mozné zZe
vzhledem k pozndmce v Uvodu Eine Keltische Niederlassung in Stidbéhmen, vénované
koleglim Leonharda Franze: ,, podékovani za nednavnou pomoc pti vykopech, fotografovani
a prosévani drobnych nalezi sle¢né Dr. Camille Streitové” (Franz 1942, 5), ani Zadna
podrobnéjsi dokumentace tehdy nevznikla, neni zde o ni Zadna zminka. Ale jedna se
samoziejmé pouze o mUlj soukromy odhad. Z kresebné dokumentace je znam pouze fez
dvéma valy ze strany 11, autora pochopitelné nezname.

Co se dochovalo v archivech a co zde mohu diky iniciativé Dr. MiloSe Hlavy predlozit, jsou
dokumenty z 30. let, jez byly patrné soucasti povoleni k vyzkumu. Prvni z nich upfesiuje, za
jakych podminek budou prace provedeny (obrdzek 7), druhy je adresovany Camille Streitové
a tykd se jejiho povéreni k archeologickému vyzkumu K. Buchtelou (obrazek 8), treti pouze
informuje o tom, Ze vétsina prace bude provedena az na podzim po sklizni, az budou pole
pfistupna (obrazek 9). Jednou z podminek povoleni vyzkumu bylo poskytnuti informace o
definitivnim uloZeni nalezeného materidlu. Toto vSak ze strany Leonharda Franze zcela
prokazatelné nakonec splnéno nebylo.

Kromé dila Eine Keltische Niederlassung in Stidbohmen se dochovala i predbéina zprava
zminovanad Dr. Jifim Bfeném (Bfenl 1966) ve statnim archivu v Tfeboni (zprdva se nachazi ve
sloZce se signaturou 5P2 ve fondu Schwarzenberskd ustfedni kanceldf, nové odd., C.
Krumlov). Zde stoji za zminku alespon nékolik slov tykajicich se upfesnéni mista, kde byla
tehdy v roce 1935 vytycena sonda a co v ni bylo nalezeno: ,, ..... prostor mezi nizinou a
zapadni sténou je rozdélen pricnou kamennou zdi ...... byla vybrana oblast mezi zminénou
pricnou sténou, nizinou a potokem. Vysledkem je ndlez obrovského mnozstvi keramiky,
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mnohdy s vyfezavanou a vroubkovanou vyzdobou, malované jsou asi dvé desitky stiepu.” Je
pravdépodobné, Ze se jednalo o prostor kdesi pobliz zapadni brany.

Abych navodil atmosféru tehdejsiho vyzkumu, dovolim si zde citovat nékolik fadek z vyse
zminéné publikace: ,VSude na polich mezi zdpadnim a vychodnim valem lezi na povrchu
stfepy nddob a vykopy jich odhalily velké mnozstvi. VSude kde byl ry¢ nasazen, neponofil se
do hloubky zbytecné, vsude byl humus o tloustce od 2 do 50 cm” (Franz 1942, 20).

»-- VNéjsi val je vseverni ¢asti silné poSkozen novodobymi zdsahy, zejména sklepy pro
brambory“ (Franz 1942, 12).

,» ... Dva oblouky vnitini zapadni stény uzaviraji dva nizké Siroké pahorky, z nichz ten jizni je
porostly kfovinami. Kolem se povaluje spousta kamenné suti. Stary muz z Trisova tvrdi, Ze
tam v drivéjsich letech vidél zbytky zdkladovych zdi, které tam vsak dnes jiz nejsou” (Franz
1942, 18).

Soucdsti Franzeho prace je i obrazovd dokumentace sestdvajici predevsim z fotografii aredlu
oppida a nékterych sond, ale i fady nalezenych artefakt(, v pripadé tabulek X. — XII. dokonce
v barevném provedeni.

O prubéhu vykopovych praci nemame bohuzel Zddnych podrobnéjsich zprdv. Nezndme pocet
ani mista umisténi jednotlivych sond, vtextu lze vysledovat pouze zminky o existenci
minimalné deviti mist, kam byly sondy poloZeny. Pokusim se o jejich pfibliznou lokalizaci a
strucény popis.

1. Rez valem, vnéj$im i vnitinim soucasné. Zde mulieme vychazet i z publikované
dokumentace profilu vytyéené sondy.

Vnéjsi val: ,, ... materidl ve sténé byl natolik sypky, Ze by mohl byt prekdzkou ke vstupu
pouze v pfipadé, Ze by byl vytvoren vyplni zeminy mezi direvénymi tramy “ (Franz 1942, 13).

Vnitini val: ,, ... mohutny vnitfni val s $itkou zakladny v priméru 8 m. ... Rezy ukazaly, Ze se
skldada z vrstvenych, podlouhlych a nepravidelnych kamend, pricemz vétsi kameny se nachazi
na vnitfni strané, zatimco na vnéjsi jsou peclivéji vybirané a podélné navrstvené. ...
S naprostou jistotou lze Fici, Ze jddro vnitfniho valu tvofila kamenna zed. ... Sila zdi byla 5 m,
na vnéjsi strané se zachovala vrstvena kamenna konstrukce az do vysky kolem 4 az 5 m. ...
Protoze tato kamenna zed byla postavena bez pouziti malty, Ize predpokladat, Ze méla navic
drevénou vyztuz. ... Jeji pritomnost byla prokazana nalezem svislych Stérbin o prdméru asi
30 cm rozmisténych vintervalech 1 m na vnéjsi strané stény. ... Je pravdépodobné, ze ke

19



svislym tramdm byly pro vétsi stabilitu a pevnost konstrukce ptipojeny jesté pricky smérujici
dovnitf stény.” ,, ... Mezi vnéjSim a vnitfnim valem se nachdzi 17 m Siroky prostor, ktery je
mirné sklonén smérem k vnéjSimu valu. ... Zde jsou vidét zemni vyvySeniny, které vypadaji
jako zahony. ... Je jich pfiblizné 60, vedou rovnobézné vedle sebe, kolmo k vallm, jsou asi 40
cm vysoké a 3 m dlouhé” (Franz 1942, 13).

Rez pfiénymi mensimi valy:

1 e

Fez jimi ukdzal, Ze jsou tvoreny zeminou proklddanou kameny. Ucel téchto Gtvar( je

nejasny” (Franz 1942, 14).

2.

3.

Sonda v prostoru plivodniho zdpadniho vstupu do oppida:

» - kopali jsme mezi vnitfni zdi a jihovychodnim bokem brany. Nase ocekavani, Ze
nalezneme zdklady véze, se nenaplnilo. ... Na misté brany byla nalezena pouze dlazba
z velkych plochych kamenl, nepfilis peclivé polozend” (Franz 1942, 17).

Na parcele €. 770, pfed vychodni branou vné oppida:

»-.. Kromé zvirecich kosti, Zelezné strusky, hrudek vypalené hliny a nékolika zbytk(
drevénych uhlikl bylo na parcele ¢. 770 na vysoké terase vlevo od cesty prichazejici

o

od TFisova bylo nalezeno vétsi mnozstvi ndlez(” (Franz 1942, 21).

Cislo pozemku neni na soucasné katastralni mapé jiz dohledatelné, ale na stabilnim
katastru v cisarskych otiscich z let 1826 — 1843 vyznacdeno je. Misto by mohlo byt
shodné s umisténim dvou rekreacnich chat, ktera jsou dnes ve vlastnictvi spolecnosti
EON a Ceskobudé&jovické teplarny. Vzhledem ktomu Ze se jedna o jedinou sondu
polozenou mimo aredl oppida, je moiné Ze se jednalo o jakysi predstihovy Ci
zachranny vyzkum, ale neexistuje k tomu pochopitelné zadny pfimy doklad.
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Trsiigy

Obr. 1. Trisov, poloha parcely ¢. 770 zaznamenana ve stabilnim katastru a soucasna
zastavba rekreacnich chat.

4. Ve vychodni ¢asti aredlu oppida (pravdépodobné):

,» -.. jak ukazuji 2 sondy odebrané v délce 25 m, je terasa zfejmé navrSena zeminou a
kamenim na plvodni, dfive prudce se svazujici terén. ... Nalezova vrstva o sile 50 az
60 cm méla vétsinou ¢ernou aZz popelavé sedou barvu” (Franz 1942, 21).

5. Ve vychodni ¢asti oppida:

,» Na svazitém poli smérem k vychodni sténé se na ploSe asi 25 m ctverecnich
v hloubce 1 m nachdzelo velké mnozstvi kamenl na zcela nepravidelném podloZi.
Pod témito kameny se objevily ¢etné stfepy nadob, i malovanych” (Franz 1942, 21).

6. Opét na vychodni strané:

» V Hollubau, na poli pfed Ostwallem, které je uméle vytvofenou terasou byla
nalezena ziretelna ¢tvercova jdma 4,2 m Siroka a 4,8 m dlouh3, jejiz nejvétsi hloubka
nachdazejici se uprostred, Cinila 50 cm, pod 20 cm humusu. Jdma vynikala z okolni
pady diky svému vyrazné ¢ernému zbarveni. ... byla mimoradné bohatd na nélezy. ...
Ize predpokladat, Ze se jednalo o obytnou chatu” (Franz 1942, 21).
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7. Na vnitfni strané zdpadniho valu:

» - podél vnitfni strany zapadniho valu v Sifce asi 4 m a na okraji jizniho svahu
smérem k vychodnimu valu se tahly az 25 cm mocné, na keramiku velmi bohaté Sedé
popelovité vrstvy. PfestoZe ani zde nebyly objeveny Zzadné kilové jamky, Ize tvrdit, Ze
tyto dlouhé a silné vrstvy popela musely pochazet ze staveb ...“ (Franz 1942, 22).

8. Najiznim svahu v severni ¢asti oppida:

» - Na jednom poli na jiznim svahu bylo nalezeno 5 klilovych jamek o priiméru 30 az
50 cm, které staly v fadé, 1 m od sebe, ..., (Franz 1942, 22).

VSechna mista jsou pochopitelné velmi nepresnad, vyjma zapadni brany a parcely ¢. 770.

\
o s XX\\ -~

Obr. 2. Nakres Trisovského oppida s odhadem mist kam byly poloZeny sondy béhem
vyzkumu prof. Leonarda Franzeho a Kamily Streitové (sestavil T. Kolegar).



3.4 Mista ulozeni nalezu

Vétsina nalez(l zstala uchovana v depozitafi jihoceského muzea v Ceskych Budé&jovicich.
Vybrana ¢ast byla vyvezena do Némecka (Mohuc) a do Rakouska (Hall). Nékteré byly udajné
vénovany do muzea v Horni Plané a v Kasperskych horach samotnym Leonardem Franzem
(Franz 1942).

Jihogeské muzeum v Ceskych Budé&jovicich:

V depozitafi jihoéeského muzea v ulici Frani Srdmka €. p. 4 je uchovano celkem 51 krabic
s ndlezy. Jednd se o nejvétsi dochovany soubor, ale zdaleka ne kompletni, a sice z dlivodu
rady zdpljcek a odvezeni ¢asti nalezli do zahranici pred 80 lety. Pfesto zde Ize dohledat cCtyfi
malované strepy. Jedna se o okraj lahve pokryty syté cervenou barvou (i. ¢. 14 139), télo
misy uvnitf zdobené vinovkou se zbytky bilé barvy (i. ¢. 13 982), mensi svétle Cerveny strep
s oranzovym pruhem neurcitého plvodu, pravdépodobné ztéla lahvovité nadoby (i. ¢.
13 898) a st¥ep (s i. €. 3314) zapUjéeny do expozice regionalniho muzea v Ceském Krumlové.

Regiondlni muzeum v Ceském Krumlové:

V expozici regiondlniho muzea v Ceském Krumlové jsou vystaveny dva keramické malované
stfepy a dvé malovana torza. Z vyzkumu Leonarda Franze pochdzi jeden z nich si.¢. 3314 —
jednad se o zapuUjcku z Jiho¢eského muzea.

Muzeum Schwarzenberského plavebniho kanalu ve ChvalSinach:

Zadna malovana laténskd keramika zde vystavena neni, pouze &tyfi zlomky keramiky
s prfimési grafitu zdobené hfebenovanim. Je moziné, Ze pochazi z Tfisova, ale neni to jisté.

Sumavské muzeum v Horni Plané:

V roce 1945 bylo zrudeno. Archeologickd sbirka méla byt pfevedena do muzea v Ceském
Krumlové. Dalsi osud téchto ndlez( mi neni zndm, ale patrné jich nebylo mnoho.

Muzeum v Kasperskych horach:

V expozici Kasperskohorského muzea se udajné Zzadné artefakty z Tfisovského oppida
nenachazi, pfesto neni vyloucena jejich pfitomnost v tamni archeologické sbirce, kterd neni
dosud zpracovana.

Muzeum v Hallu:

V depozitdfi statniho muzea v rakouském Hallu nedaleko Innsbrucku se nachazi celkem 25
keramickych zlomk( bez inventdrnich Cisel, véetné jednoho kusu malované keramiky.
Kolekce zcela evidentné pochazi z vyzkumu L. Franze na tfisovském oppidu.

Muzeum v Mohuci:

V depozitafi Leibniz Zentrum fiir Archidologie (dfive Rémisch — Germanisches
Zentralmuseum — RGZM) v némecké Mohuci je uloZen soubor nalezi vCetné malované
keramiky, kamennych brousk(, dvou sklenénych kordld, jednoho sklenéného naramku a
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dalSich. Jedna se patné o reprezentativni vybér ucinény samotnym Leonhardem Franzem.
Okolnosti jeho transportu z tehdejsiho Ceskoslovenska nezname.

3.5 Nalezy z vyzkumu ve 30. letech 20. stoleti

V publikaci L. Franze se mUZeme seznamit s jednotlivymi artefakty a nalezy ucinénych pfi
vyzkumu (Franz 1942, 25 - 50).

Sklenéné predméty:

a) Zlomek kobaltové modrého naramku 2,3 cm dlouhého a 1,8 cm Sirokého se dvéma
pricné Zebrovanymi podélnymi ryhami.
b) Zluty kordlek sockem o priiméru 7 cm a vyice 1lcm, ocko je modré se stfidavé
modryma bilym okrajem.
c) Polovina vétsiho podobného koralku.
d) Polovina kordlku o priméru 3,2 cm a vySce 1,2 cm, ¢erné az modré barvy, se Spinavé
bilymi pasy.
Zlomek kobaltové modrého naramku (i. ¢. 39 395), polovina Zlutého kordlu s o¢kem (i. €.
39396) a mensi modry kordlek (i.¢. 39 397) se nachazi v Mohuci. ovsem cely Zluty koral
s modrobilymi ocky (Franz 1942, 26) a polovina ¢ernomodrého s bilymi prouzky (Franz 1942,
Tafel X - 1) v mohucském souboru chybi.

Bronzové predméty:
a) Miska vah z tenkého bronzového plechu o priméru 4,2 cm a o vysce 0,4 cm.

Drobné vahy se s nejvétsi pravdépodobnosti pouzivaly k vazeni minci. Jejich vyskyt se na
Trisovském oppidu pozdéji potvrdil i detektorovou prospekci mezi lety 2013 a 2016 (John —
Ousko 2017).

b) Dva kusy bronzového plechu, nejspis zakonceni pochvy mece.
c) Zlomek bronzového kolecka.

d) Bronzovy slitek 5 az 6 cm dlouhy.

e) RuUzné velké drobné kousky bronzovych pliska.

Zelezné predméty:

a) Dvé sekery s ¢tvercovym pouzdrem o délce 9,5 cm.
b) Ctvercovy masivni sekac¢ dlouhy 23,5 cm.

c) Dlatka.

d) Sidlo.

e) Hrot Sipu dlouhy 10,6 cm.
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f)  Fragment pochvy mece 6 cm dlouhy.

g) Dva dvouhroté klice 10,5 cm a 9,1 cm dlouhé.

h) Ohnuta trojhrota vidlice, 10 cm dlouha.

i) NGz s rukojeti 20,6 cm dlouhy.

i) Zlomky hackua.

k) Hrebiky s kulatou hlavou nebo s hlavou do tvaru T.
[)  Krouzky.

m) Zelezna struska ve zna¢ném mnozstvi.

n) Cela rfada dalSich blize neurcitelnych pfedméta.

VSechny kovové artefakty jsou v soucasné dobé nezvéstné.

Kamenné predméty:
a) Ctvercové brousky a jejich zlomky.
V Mohuci je jich uloZeno celkem 12 kusu.
b) Zlomek kotoucovitého brousku se stftedovym kuzelovitym otvorem.

c) Drobné obrousené ricni oblazky.

Keramika

Dosud jsme nevédéli, kolik kusi malované keramiky bylo pfi vyzkumu Leonharda Franze
pfesné nalezeno. V Eine Keltische Niederlassung in Stidbdéhmen jich bylo publikovano 11
(Franz 1942, Tafel XI). Dnes uzZ ale vime, Ze Mohudsky soubor predstavuje 52 zlomku (47
jedincl), spolecné s 1 zlomkem z rakouského Hallu a 4 zlomky v jihoCeském muzeu, to vse
pfedstavuje dohromady 57 zlomkl. Samoziejmé nelze vyloucdit existenci dalSich dosud
nezvéstnych ndlez(, ale v pfipadé malované keramiky se to nezda pfilis pravdépodobné.

Zajimava je nasledujici zminka v textu Franzovy publikace o pfiblizné 40 zlomcich malované
keramiky v poméru k 1000 ostatnim:

» .. Skutecnost Ze vzory na keramice jsou méné pestré nez ve Stradonicich nebo na zédpadé,
by neméla vést k zadnym pred¢asnym zavérim, vzhledem k malému poctu nalezenych
stfepl — asi 40 mezi tisici nemalovanymi” (Franz 1942, 31).

Z malovanych geometrickych vzoru se profesoru Franzovi podafilo objevit pouze klikatku, a
to v jediném pripadé. Z pouzitych barev si v§ima rdznych odstin( ¢ervené, hnédé, zluté, bilé
a Cerné. Rovnéz byl uc¢inén chemicky rozbor pouzitych barev Dr. Z. Harvalikem z Prahy, ktery
urcil, Ze v pripadé cervenych odstin( se jednd o prevazujici oxid Zelezity, v pfipadé bilé barvy
o kremicity oxid hlinity - kaolin. Barva mohla byt nanesena aZ po vypalu, nebo i mezi dvéma
jednotlivymi vypaly (Franz 1942, 30).

Pozoruhodé jsou i nalezy keramickych den, dohromady minimalné 3 kus( s vyobrazenymi
znackami. Jejich podoba se nam zachovala prostrednictvim jejich vyobrazeni v Eine Keltische
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Niederlassung in Sidbéhmen (Franz 1942, Tafel XXXV). Jedna se o motiv ,,mufi nohy”, ktery
byl objeven i pti zachranném vyzkumu predpoli oppida v roce 1958 (Hlava 2008). Tyto
keramické zlomky se vsak nepodafilo dohledat, mame tedy k dispozici pouze zminéné
fotografie.

Mezi nalezy se mizeme setkat i s keramickymi kolecky s otvory vyrobenych ze stiepl
nadob, byvaji povazovany za presleny, v nékterych pfipadech za hraci Zetony ¢i amulety.
MuzZeme je nalézt v Mohuci, a sice pod inventarnim cislem 39 386. Vyrobeny jsou vétSinou
z tuhové keramiky, ¢asto zdobené hiebenovanim.

Déle jim podobnd keramickd kolecka bez otvor(i, nékdy oznacovana jako hladitka nebo
polotovar k vyrobé preslenu.

Nalezneme zde i keramické zlomky s reparacnim otvorem, v nékolika pripadech dokonce se
zbytkem Zelezného drdtu, coZz zcela nepochybné doklddd snahu nadoby vyspravit a
prodlouZit tak jejich Zivotnost. Je zajimavé, Ze pfitomnost téchto otvorl je castéjsi u
grafitovych nadob, mlze to byt proto, Ze se snadnéji rozbili, ale miZeme se pochopitelné
zamyslet i nad jejich feknéme vyssi hodnotou nebo potfebou uchovat je co mozna nejdéle
v provozuschopném stavu.

Poklice, vétSinou pouze jejich zlomky. Nékteré s bohatou vyzdobou (obr. 27 — 46, obr. 32 —
63, obr. 34 — 74). Malovanou poklici vSak z Tfisova, ani z jiného naseho oppida nezndme. V
Manchingu na 15 000 zlomk( poklic pfipada prokazatelné malovana pouze jedina (Valentova
2011).

Je na misté pfipomenout, Ze vétSina nalez(i se velmi podoba ndlezim ze Stradonic, to je
skute¢nost, na kterou Franz c¢asto poukazuje. Zamysli se i nad samotnym jménem
Trisovského oppida. Pokud bychom pfijali jeho verzi, Ze se jednalo o ABILUNON , podle
Ptolemaiovy mapy z prvni poloviny 2. stoleti naseho letopoctu, mohli bychom o Trisovském
oppidu hovofit jako o ,,méstu jablek”, plané rostoucich (od slova ABELANON). Franz tak
usuzuje i z toho ddvodu, Ze vjiznich Cechach se vyskytuje Udajné vice planych jabloni ne?
jinde. Jedna se ale samozfejmé o pouhou domnénku. Podobné i Jifi Bfen, ktery se odvolava
na Franzovy zavéry o ztotoZnéni mista na mapé s Tfisovskym oppidem, povaiuje nazev
ABILU-NON, neboli ABILUON za pravdépodobny (Bfen 1966).
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3.6  Studijni cesty

Studijni cesta do Tiroler Landesmuseum v rakouském Hallu

V prosinci 2022 jsme uskutecnili spole¢né s PhDr. J. Johnem navstévu depozitare Tiroler
Landesmuzea v Hallu v Rakousku. Cilem cesty byla dokumentace zde uloZenych nalezl
pochazejicich z tfisovského oppida, které sem byly dovezeny pravdépodobné samotnym
Leonhardem Franzem. Podafilo se nam zde zdokumentovat celkem 25 keramickych zlomka.
Jednd se patrné o jakysi reprezentativni vzorek pochdazejici zvySe zminéného
archeologického vyzkumu. VSechny stiepy jsou bez inventarnich Cisel.

Soubor keramiky se do této instituce dostal podle informace Wolfganga Soldera nékdy
kolem roku 1991, kdy jej jeho predchidkyné Liselotte Zemmer-Plank prevzala jako dar od
univerzity v Innsbrucku. Soubor byl oznacen jako ,Hollubau” nebo ,stfepy nejasného
plavodu, inventarizované, pozUstalost Franz nebo Osw. Menghin®.

Cislo Typ Cast material Zplisob vyzdoba hmotnost
zlomku nadoby nadoby vyroby

1-o0br.6 misa okraj tuhovy ? 53g

2-0br.6 ? sténa tuhovy na kruhu | hiebenovani 38¢g

3-obr.6 kolecko sténa tuhovy ? hifebenovani 53g

4 -o0br.7 hrnec okraj tuhovy na kruhu | hfebenovani 28 g

5-obr.7 lahev okraj stfedné na kruhu Zldbek 25g
jemny

6 - obr. 7 lahev vydut jemny na kruhu malované 23 g

pruhy

7 - obr. 8 ? dno tuhovy ? hrebenovani 179g

8 - obr. 8 hrnec okraj tuhovy ? hifebenovani 68 g

9-o0br.9 hrnec okraj tuhovy ? hifebenovani 69 g

10 - obr.9 hrnec okraj tuhovy ? - 40 g

11-o0br.9 kolecko sténa tuhovy ? hrebenovani 23 g

12-obr. 10 kolecko sténa tuhovy ? Zlabky 34g

13-obr. 10 cednik okraj hruby dotaceni - 16g

14-obr. 11 ? sténa tuhovy ? hrebenovani 37¢g

15-obr. 11 misa okraj jemny na kruhu - l4 g

16-obr. 11 hrnec okraj stfedné ? - 45¢g
hruby

17-obr. 12 ? sténa tuhovy ? hrebenovani 141 g

18-obr. 12 ? dno tuhovy ? hrebenovani 461 g

19-obr. 13 ? dno stfedné ? hrebenovani l4g
hruby

20-obr. 13 misa okraj stfedné na kruhu - 53g
jemny

21-obr. 13 ? dno Jemné Na kruhu - 33g
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plaveny

22-obr. 14 ? dno Stfedné Na kruhu - 27¢g
jemny

23-obr. 14 hrnec okraj tuhovy ? hifebenovani 179g

24-obr. 15 misa okraj Stfedné Na kruhu Zlabek 124 g
hruby

25-obr. 15 situla okraj tuhovy Na kruhu - 45¢g

Studijni cesta do Leibniz Zentrum fiir Archdologie v némecké Mohuci

Na konci Unora 2023 jsme podnikli dalsi cestu, a sice do némecké Mohuce. Jejim cilem bylo
zdokumentovat vybér artefaktd, které sem byly pfedany profesorem Leonhardem Franzem a
pochazeji z jeho vyzkumu na Trisovském oppidu ve 30. letech 20. stoleti. Material uloZzeny ve
zdej$im Leibniz Zentrum Fiir Archéologie dosud nikdo z Ceské republiky nestudoval, dokonce
ani Dr. Bfen ktery mohl vychazet pouze z publikovaného souboru ve Franzeho praci Eine
Keltische Niederlassung in Sidbéhmen z roku 1942. Kontaktni osobou v Mohuci

Martin Schonfelder ktery nam material ochotné pfipravil.

Soupis predmétl zvyzkumu Leonharda Franze na tfisovském oppidu nachdzejici se

v Mohucdi:

Inventarni kniha €. 16 — strana 93, 94 — inventarni Cisla 34 297 — 34 325.

Inventarni kniha ¢. 19 — strana 84, 85, 86, 87 — inventarni ¢isla 39 366 — 39 397.

Vsechny nalezy jsou velmi peclivé uloZzeny a zaneseny do inventarnich knih.

Soupis podrobné

34 297 — 34 317: okraje s vyzdobou, poklicky, rizné
34 318: kamenny brousek
34 319: preslen

34 320 — 34 325: 6 malovanych strepl

39 366: valeny okraj zdsobnice

39 367 — 39 374: 8 hladitek
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39 375: 127 rlznych stfepl
39 376: 19 zlomku z poklicek
39 377: 7 zlomka z poklicek

39 378: 48 malovanych strepl - ( z toho 8 pravdépodobné budjiz zcela bez barvy, nebo
mozna plvodné i nemalované)

39 379: 8 stiepli s repara¢nim otvorem

39 380: 72 den

39 381: 19 okraju nadob

39 382: 15 valenych okrajli zdsobnic

39 383: 104 rlznych stfep, vétSinou okraj

39 384: 21 strepl s vyzdobou

39 385: 278 rlznych stiepl

39 386: 12 kamennych brouski

39 387: 19 kolecek s otvory

39 388 — 39 391: 4 cedniky

39 392: torzo zavazi

39 393 -39 394: 2 presleny

39 395: zlomek sklenéného tmavomodrého naramku
39 396: ¢ast sklenéného Zlutého koralu s modrymi oky

39 397: sklenény modry koralek
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3.7 Soubor malované keramiky z vyzkumu Leonharda Franze na Trisové

Béhem zpracovani nalezl byla z mé strany vénovana zvlastni pozornost pozdné laténské
malované keramice. Trisovsky soubor pochdzejici z vyzkumu Leonharda Franze citd 57
zlomk{. Nepatfi sice mezi nejpocetnéjsi, ani vytvarné nejpestrejsi, presto je pro nase poznani
Trisovského oppida velice cenny. Z nalezenych keramickych zlomk( s vyzdobou se jednd
predevsim o jiz vySe zminénou svislou klikatku nachazejici se jak v Manchingu, tak i ve
Stradonicich. Tolik v Cechéach oblibena vinice viak dosud na Tfisové nalezena nebyla, i kdy?
ani jeji pfitomnost nelze zcela vyloucit. Podobné ani motiv puntikd jaky zndme ze Stradonic a
v jednom pfripadé z Hrazan (Valentovd 2013, 46), se na Trisové nepodafilo dosud nalézt.
Nem(iZzeme zde tedy pozorovat jakoukoli vyraznou odlisnost, cokoli charakteristického, pravé
pro Tfisov. Pfesto porovnani s opidy ve Stradonicich a Manchingu, nebo v pfipadé nizinného
sidlisté v Dubu Javornici vypada velice zajimavé:

Svisla klikatka

1. T¥isov 2. Manching 3. Stradonice

1. T.Kolegar
2. Maier 1970, Band 3., Tafel 102

3. Valentova 2013, 159

Nejslozitéjsi malovand vyzdoba z mohudéského souboru - svisla klikatka na okraji jednoho ze
dvou metopovych poli na keramickém zlomku publikovaném L. Franzem (Franz 1942 - Tafel
X, €. 5) (zde obr. 22, 7). lifi Bfent se zminuje o dvou pfipadech klikatky na Trisové, vedle
tohoto jesté o stiepusi.c. 147571.
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Neprava mrizka a Sachovnice

1. Trisov 2. Manching 3. Manching

1. databdze archeologické sbirky Narodniho muzea
2. Maier 1970, Band 3., Tafel 82
3. Maier 1970, Band 3., Tafel 98

Zajimavé je i porovnani lahvovité nddoby s i.¢. 135 460 s velmi podobnou z oppida Manching.
Tuto vyjimecné zachovalou a zdroven i bohaté zdobenou nadobu nalezl Jifi Bfen v roce 1956
v sondé C9, jedna se o nejbohatsi ornament z Tfisova a soucasné o jeden z nejslozitéjSich
v nasich zemich.
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Kosoctverna mrizka

1. Ttisov 2. Manching 3. Stradonice

1. Brer 1966
2. Maier, 1970, Band 3., Tafel 83
3. Valentova, 2013, 161

Prekvapenim Mohucského souboru byly dva nepfilis vyrazné stfepy €. 11 a €. 18 na obrazcich
22 a 23. Byly patrné soucasti podstatné sloZitéjsiho vzoru, mozna kosoctverné mfizky (¢. 11).
Pro jejich maly rozmér ale nemUzZeme urcit cokoliv blizSiho. Motiv koso¢tverné mrizky se
objevuje na Ttisové (Brent 1966), v Manchingu (Maier 1970) i ve Stradonicich (Valentova
2013).

MFizka - sit

1. Ttisov 3. Stradonice

1. Bren 1966
2. Maier 1970, Band 3., Tafel 76
3. Valentova 2013, 161

Jifi Bfen pouziva pro mtizku (nékdy i sit) oznaceni Zebticek (Bferi 1966, 83). Oproti tomu
Jarmila Valentova oznacenim Zebficek popisuje zcela jinou vyzdobu (Valentova 2013, 159).
Jednd se o pomérné ¢asty pozdné laténsky malovany vzor.
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Cervené a bilé pruhy v podhrdli

= Byt :Q y
e P LA
2 R S :l -
~ -
1. Ttisov 2. Stradonice

1. Bren 1966
2. Valentov3, 2013, 153, 151

Vyzdoba je témér totozna, ve Stradonicich navic s tenkrat patrné velmi oblibenou rytou
vinici, v tomto ptipadé pod okrajem.

Rozlisit od sebe keramiku domaci vyroby od té importované neni na zakladé soucasnych
poznatk(l samoziejmé mozné. V této souvislosti je vSak na misté zminit, Ze existuji pomérné
zfetelné rozdily v kvalité keramické hmoty, napfiklad u tfisovského zlomku s klikatkou je
patrna jiz na prvni pohled patrna vyssi droven povrchové Upravy (lesténi) i rozdil ve slozeni
pouzitého materidlu. Vzhledem ke znaénému mnoistvi prokazatelné importovanych
predmétl na trisovském oppidu (Kysela — Danielisova — Militky, 2014), je redlné moiné
predpokladat, Ze prinejmensim c¢ast malované keramiky mohla byt rovnéZz predmétem
dalkové smény. Aviak nakolik inspirovala mistni vyrobce a jak vysoky byl jeji pfipadny podil
na trhu, to nedovedeme posoudit. Doklady vyroby malované keramiky v Cechach a na
Moravé dosud nemame.

V ramci dokumentace nalezového souboru byla provedena kolegou J. Johnem rentgenova
fluorescenéni analyza pomoci mobilniho rentgenového spektrometru, a sice u
tmavomodrého sklenéného kordlku s inventdarnim cislem 0.39397. Na zakladé chemického
slozeni materidlu byl potvrzen jeho laténsky plvod. Nasledné jsme vybrali 11 zlomk
malované keramiky a provedli rovnéz méreni. Porovnanim vyslednych hodnot vykazujicich
pfitomnost Zeleza, manganu, titanu, vapniku, hliniku, fosforu, kiemiku a siry se projevily
urcité rozdily, nejvice vSak u zlomku se svislou klikatkou, ktery obsahuje vyrazné vyssi podil
vapniku (obr. 3). Jiz letmym pohledem i obycejnym poklepanim bylo patrné, Ze se jednd o
jiny material, zvuk se jevil jako vyraznéjsi a vyssi, zlomek pUsobil pevnéjsim dojmem. | barva
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lomu stfepu se jevila jako svétlejsi. Ztoho vyplyva, Ze soubor téchto keramickych zlomkd
s nejvétsi pravdépodobnosti nepochdzi z jednoho vyrobniho centra nebo oblasti. Naopak
teorie existence dalkového obchodu, podporovdna nalezy kovovych importovanych
artefaktd, se jevi opét o néco pravdépodobnéjsi.

A g C D E F G H I J

1 SAMPLE Fe Mn Ti Ca K Al P Si S

2 |Ke 1 3,358 0,166 0 12,133 1,569 13,716 0,99 29,049 0,253
3 |Ke 2 5,797 0,101 0,152 3,387 1,752 17,83 0,627 31,07 0,177
4 Ke_3 4,013 0,103 0,098 4,485 2,015 16,754 1,012 28,327 0,629
5 Ke 4 4244 0,04 0,11 2,453 1,71 17,758 0,476 29,202 0,096
6 |Ke_5 4,066 0,105 0 7,988 1,374 14,206 0,702 31,151 0,159
7 |Ke_6 6,493 0,061 0,353 1,996 1,645 19,513 0,365 29,655 0,079
8 |Ke_7 3,738 0,109 0,138 6,28 1,83 16,741 0,581 36,215 0,106
9 |Ke 8 6,452 0,044 0,275 1,824 2,303 23,424 0,738 32,177 0,061
10 |Ke_S 5,898 0,064 0,452 7,373 1,754 21,669 0,761 31,408 0,265
11 |Ke_10 6,033 0,056 0 4,252 1,696 19,582 0,828 28,911 0,214
12 Ke_14 6,454 0,044 0 5,343 2,564 19,111 0,468 33,931 0,173
13

Al (%)
25 4

L ]
[ J
20 + P P -
® [ ]
[ J ®

15 -
10
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Ca

" ! ; : : in " 1 (%)

Obr. 3. Rozdily v mnozZstvi vapniku u vybranych 11 vzorkd keramiky z mohuéského souboru.

Foto a zpracovani J. John.
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Ve (tyfech pfipadech se mi v Mohuci podafilo vyhotovit u dosud nepublikovanych
keramickych malovanych torz celkovou kresebnou rekonstrukci nadob s jejich pramérem,
jedna se o ti soudkovité tvary a jeden lahvovity (€. 1, €. 2, €. 3, €. 4, €. 32 a na obrazcich 26,
27 a 31). Vétsina keramickych zlomka je velmi malych rozmér(, proto nelze vétSinou presné
urcit, ze kterych typl nadob pochdzi. Dalsi ne pfilis pfiznivou okolnosti je i jejich pomérné
nizky pocet. Oba zde popisované soubory z Némecka a Rakouska presto vyznamné doplriuji
nalezy pozdéjsi, u¢inéné Dr. Jifim Bfeném v ramci vyzkumu Narodniho muzea a navysuji jak
velikost, tak kvalitu nalezového souboru.

Zajimavym dopliikem nalezového celku se stal stfep s presekdavanou paskou, typickou
vyzdobou pro obdobi starSi doby bronzové (¢. 91 na obrazku 44). Jedna se s nejvétsi
pravdépodobnosti o intruzi z nékteré prilehlé starobronzové lokality. UvaZzovat mlzeme
napriklad o nedalekém hradisti na Divéim kameni, ale mlze se jednat i o ndhodu, okolnosti
transportu a ulozZeni nalezli byly pomérné spletité.

Je urcité na misté zminit i nalezy pozdné laténské malované keramiky z jinych mist nez
pfimo z oppid. V rdmci jiznich Cech se jednd pfedeviim o lokalitu Dub Javornice, kde probéhl
archeologicky vyzkum pod vedeni jiho¢eského muzea v Ceskych Budé&jovicich ve spolupraci
s Prachatickym muzeem vroce 1999. Podafilo se zde zachytit vyrobni objekt s nalezy
kamennych Zernov(, s Zeleznou sekerou, keramickymi stfepy a se tfemi torzy nddob. Zcela
necekané zde doslo i k objevu laténské pozdné malované oppiddlni keramiky v podobé lahve
zdobené cervenymi a bilymi pruhy. Jako zcela vyjime¢nym se ukdzal byt i samotny nalezovy
kontext. V objektu byla soucasné zarovenn keramika laténskd i germanskd, dokladajici
horizonty LTC2/D a LTD2/2a. Lahev napadné pfipomina keramiku nalezenou na némeckém
oppidu Manching (Parkman — Zavrel 2002).

Z dalsich lokalit s laténskou pozdné malovanou keramikou mulzZeme jmenovat Lovosice
v severnich Cechach s nalezy zlomkd s rytymi linkami a tmavé ¢ervenym néatérem, v Resslové
ulici bylo objeveno dalSich 8 stfepl (Sala¢ 1990). Zde se jednalo o vyzkum laténského
vyrobniho a distribu¢niho centra datovaného do obdobi LT C2-D1.

Ze severozapadnich Cech miiZeme zminit Lomazice, Vikletice, Oploty, Tfiskolupy, Stiekov.

Dale napfriklad Radovesnice u Kolina kde v roce 1979 objevil Z. Sedlacek v zahloubené chaté
rovnéz Cervenobilou malovanou keramiku.

Z moravskych lokalit Ohrozim, Blansko, BlaZzovice, Bofitov, Brno Slatina, Détkovice, Pteni
(Cizmar 2015).
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Manching Dub Javornice

1. Maier, 1970, Band 3., Tafel 94, 95, 98
2. archiv Jiho€eského muzea v Ceskych Budé&jovicich
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V této praci jsem se snaZil co nejpodrobnéji zabyvat predvale¢nym odkryvem tfisovského
oppida a pfispét k poznani jeho vysledkd. Na zakladé dochovanych informaci Ize do jisté miry
lokalizovat zkoumané prostory (viz obr. 1), v nékterych pfipadech vsak jen orientacné (obr.
2). Nové se také podatilo lokalizovat ulozeni prevaziné casti artefakt(, které z téchto sondazi
pochazeji. Soucasti mé prace byla kromé dokumentace téchto souborl i snaha ztotoznit
artefakty publikované Leonhardem Franzem v Eine Keltische Niederlassung in Stidbéhmen
(Franz 1942) a v ¢lanku nazvaném Kleine Mittelungen v ¢asopise Germania (Franz 1943)
s materidlem v Hallu, v Mohu¢i a v Ceskych Budé&jovicich. Malované stfepy se mi podafilo
dohledat vSechny, dohromady celkem 11 kusG (Franz 1942, Tafel XI, Xll), (10 z nich se
nachdzi v Mohudi, 1 v Hallu). Nalezy z ¢asopisu Germania jsou pfinejmensim z ¢asti uloZzeny
v depozitafi jihoceského muzea v Ceskych Budé&jovicich. Sklenény modrobily kordl (Tafel X —
1), Zluty kordl s modrobilymi ocky, torza nadob (Tafel XIll) nebo 3 zlomky den se znackami
(Tafel XXXV) se mi vsak dohledat nepodafilo. BohuZel zatim nezvéstné zlstava i torzo poklice
s otvorem zachycené na fotografii v Germanii (Tafel 10), které mohlo slouzit druhotné i
k docela jinému ucelu, nam dosud nezndamému (k témto specifickym poklicim blize
Valentova — Sumberova 2012). Z tohoto vyplyva, e neni vyloucena existence jesté dalsiho
souboru nalezl, samoziejmé& mohlo dojit i ke ztraté, nebo k zap(ljcce, o nicem z toho vsak
nemame zadnych zprav.

PfedevSsim se mi tedy podafilo doplnit soubor dosud znamych a publikovanych
malovanych zlomkud pochdzejicich z vyzkumu Leonharda Franze (dosud 11 zlomku) a uvést ve
znamost jejich vyssi pocet (celkem 57). V Mohuci se jich nachazi 52 (47 jedinc(, k tomu navic
8 zlomkd nejistych, plvodné patrné bez natéru), v rakouském Hallu 1 zlomek, v expozici
regiondlniho muzea v Ceském Krumlové 1 zlomek (zapdjéeny z Ceskych Budéjovic) a
v depozitafi jiho¢eského muzea v Ceskych Budé&jovicich 3 zlomky, co? tvofi soucet 57 zlomk@i.
Mohuésky soubor nebyl dosud nijak zdokumentovan a ani o jejich existenci nikdo nic
konkrétniho nevédél. Dokonce ani Dr. Brel nemél pfileZitost se s timto souborem setkat
nebo seznamit. Samoziejmé se zminuje o strepu s klikatkou (¢. 7), sdm ho ale nemohl na
vlastni oci nikdy spatfit. Po této revizi celkovy pocet vSech zlomkd malované keramiky
z Trisova (v€etné téch, které pochazi z vyzkumu Narodniho muzea pod vedenim Dr. Bfené -
priblizné 150) ¢itd 207 jedincl. Pro ucelenéjsi pfedstavu a porovnani nalezist co do poctu
dosud nalezené malované keramiky na naSich oppidech uvadim struény prehled (cf.
Valentova 2013):

Stradonice - pfiblizné 1350 kus0

Staré Hradisko — ptiblizné 900 kusu

Trisov — priblizné 207 kusu

Zavist — 142 kusU na akropoli, 12 v predhradi, dalsi v podhradi
Ceské Lhotice — méné nez 10 kusG (Danielisova 2010, 100)
Hrazany, Nevézice — nemnoho kusu
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Trisov se tedy nachazi po Stradonicich a Starém Hradisku na Moravé na pomysiném tretim
misté. Nejvyraznéji zdobend nadoba s motivem nepravé mfizky a Sachovnice pfipomina
nalezy z Manchingu, ve Stradonicich se s3achovnici mliZeme setkat pouze ve dvou
nevyraznych pripadech, a potom uz jen okrajové ve Starém Hradisku (Valentovd 2013, 45).
Motiv kosoctverné mfizky se vyskytuje v Manchingu i ve Stradonicich, podobné jako mfizka
Cili sit nebo i svisla klikatka. Ryta vinice, tolik oblibend ve Stradonicich se na Trisové
nevyskytuje vlibec, ani kole¢ka neboli puntiky, které jsou zndmy pouze ze Stradonic, a sice
v 21 ptipadech (Valentova 2013). Malovanda poklice rovnéz ani jedind. Zajimavou soucasti
trisovského souboru z predvale¢nych vyzkum( je malovany stfep svyzdobou svislymi
klikatkami (obr. 28/7), ktery se makroskopicky i slozenim keramické hmoty (obr. 3) odlisuje
od ostatnich zlomk{. Je tedy mozné, Ze se v tomto pfipadé jedna o import.

Doufdm, Zze mé usili nebylo zbytec¢né a Ze dokumentace nalezd Leonharda Franze mize
poslouzit jako uzite¢ny a cenny zdroj informaci pro dalsi badani nasich soucasnych i
budoucich kolegll. Pevné vérim Ze tfisovské oppidum v sobé ukryva jesté mnoha tajemstvi a
doufam, Ze budeme mit i nadale pfileZitost je nejenom pozndvat, ale zaroven a predevsim je
budeme spolecné chranit.
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6. Obrazové prilohy

o 10 cm

Obrazek ¢. 4 — vybér z nalezl pochazejicich z vyzkumu Leonharda Franze uloZenych
v depozitafi jiho¢eského muzea v Ceskych Budéjovicich. 1.¢. A 13911 —A 13 920, A3 207, A
3205, A 3225, A3 255.
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o 10 cm
T

Obrazek ¢. 5 — zlomky keramiky uloZzené v depozitati jihoceského muzea, které se shoduji
s ndlezy, jejichz fotografie byly publikovany v ¢asopise Germania (Franz 1943). I.¢. A3 230, A
3231,A3204.
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o 10 cm

Obrazek ¢. 6 — malovand keramika pochazejici z vyzkumu Leonharda Franze ulozena
v depozitafi jiho¢eského muzea a v jednom pfipadé v expozici regionalniho muzea v Ceském
Krumlové. 1.c. A13982, A 14 139, A 13 898, A 3 314.
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Obrazek €. 7 — povoleni k archeologickému vyzkumu s podminkou oznameni kde budou
nalezy ulozeny (archiv AV CR, fond Statniho archeologického Ustavu, karton 2, inv. C. 27,
osobni slozka L. Franze).
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Obrazek ¢. 8 — povéreni k provedeni vyzkumnych praci K.Buchtelou adresované Camille

Streitové (archiv AV CR, fond Statniho archeologického Ustavu, karton 2, inv. C. 27,
osobni slozka L. Franze).
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Obrazek ¢. 9 — upresiujici informace o dobé vhodné k provedeni archeologického
vyzkumu, to znamend na podzim po sklizni (archiv AV CR, fond Statniho archeologického
ustavu, karton 2, inv. C. 27, osobni slozka L. Franze).
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Obrazek €. 10 — depozitar statniho muzea v Hallu nedaleko rakouského Innsbrucku a kolekce
zde uchovanych nalezl z Trisovského oppida pochazejici z vyzkumu Leonharda Franze.
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10 cm

Obrazek €. 11 — soubor nalezl v rakouském Hallu.

48



10 cm

Obrazek €. 12 — soubor nalezl v rakouském Hallu.
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10 cm

Obrazek €. 13 — soubor nalezl v rakouském Hallu.
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11.

O 10 cm

Obrazek €. 14 — soubor nalezl v rakouském Hallu.
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12.

13.

(0] 10 cm

Obrazek €. 15 — soubor nalezl v rakouském Hallu.
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14.

15.

16.

o 10 cm

Obrazek €. 16 — soubor nalezl v rakouském Hallu.
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Obrazek ¢. 17 — soubor na

ezl v rakouském Hallu.
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10 cm

Obrazek €. 18 — soubor nalezl v rakouském Hallu.
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22.

TRt i)

10 cm

Obrazek €. 19 — soubor nalezl v rakouském Hallu.
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(o] 10 cm

Obrazek €. 20 — soubor nalezl v rakouském Hallu.
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LEIBNIZ-ZENTRUM

Obrdzek €. 21 — pracovni zazemi a depozitar Leibniz Zentrum fiir Archaologie (foto J.
John).
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Obrazek €. 22 —inventarni kniha v Leibniz Zentrum fir Archdologie se zaznamy o
nalezech z Tfisovského oppida.
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Obrazek €. 23 — inventarni kniha v Leibniz Zentrum fiir Archdologie se zaznamy o
nalezech z Tfisovského oppida.
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Obrazek €. 24 — inventdarni kniha v Leibniz Zentrum fir Archaologie se zaznamy o
nalezech z Ttisovského oppida.
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Obrazek €. 25 — soubor malované keramiky pochdazejici z vyzkumu Leonharda Franze ,
Leibniz Zentrum fiir Archdologie v Mohuci.



o 10 cm
o]

Obrazek ¢. 26 — kresebnd dokumentace pozdné laténské malované keramiky
z Tfisovského oppida ulozené v Leibniz Zentrum fiir Archdologie v Mohuci.
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o 10 cm

Obrazek ¢. 27 — kresebna dokumentace pozdné laténské malované keramiky z Ttrisovského
oppida uloZené v Leibniz Zentrum fiir Archdologie v Mohuci.
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10.

L3. 14.

10 cm

o

Obrazek €. 28 — kresebnd dokumentace pozdné laténské malované keramiky
z Tfisovského oppida uloZené v Leibniz Zentrum fiir Archdologie v Mohugi.
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I3, 16.

o 10 cm

Obrazek ¢. 29 — kresebnd dokumentace pozdné laténské malované keramiky
z Ttisovského oppida ulozené v Leibniz Zentrum fiir Archaologie v Mohuci.
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o 10 cm
- |

Obrazek €. 30 — kresebnd dokumentace pozdné laténské malované keramiky
z Tfisovského oppida ulozené v Leibniz Zentrum fiir Archdologie v Mohuci.
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38.

o 10 cm

Obrazek ¢. 31 — kresebna dokumentace pozdné laténské malované keramiky z Ttrisovského
oppida ulozené v Leibniz Zentrum fiir Archdologie v Mohuci.
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39.

41.

43,

o 10 cm

Obrazek €. 32 — kresebnd dokumentace pozdné laténské malované keramiky
z Tfisovského oppida uloZené v Leibniz Zentrum fiir Archdologie v Mohuci
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o 10 cm

Obrazek €. 33 — kresebna dokumentace pozdné laténské keramiky z Trisovského oppida
ulozené v Leibniz Zentrum fiir Archaologie v Mohuci.
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o 10 cm

Obrazek €. 34 — kresebna dokumentace pozdné laténské keramiky z Trisovského oppida
uloZené v Leibniz Zentrum fiir Archdologie v Mohuci.
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o 10 cm
I

Obrazek ¢. 35 — kresebnda dokumentace pozdné laténské keramiky z Trisovského oppida
uloZené v Leibniz Zentrum fiir Archdologie v Mohuci.
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o 10 cm

Obrazek ¢. 36 — kresebnda dokumentace pozdné laténské keramiky z Trisovského oppida
ulozené v Leibniz Zentrum fiir Archaologie v Mohuci.
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o 10 cm
e

Obrazek €. 37 — kresebna dokumentace pozdné laténské keramiky z Trisovského oppida
ulozené v Leibniz Zentrum fiir Archaologie v Mohuci.
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o 10 cm

Obrazek ¢. 38 — kresebnda dokumentace pozdné laténské keramiky z Trisovského oppida
ulozené v Leibniz Zentrum fiir Archaologie v Mohuci.
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635.

66.

69.

o 10 cm

Obrazek €. 39 — kresebna dokumentace pozdné laténské keramiky z Trisovského oppida
ulozené v Leibniz Zentrum fiir Archaologie v Mohuci.
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o 10 cm

Obrazek €. 40 — kresebna dokumentace pozdné laténské keramiky z Trisovského oppida
ulozené v Leibniz Zentrum fiir Archaologie v Mohuci.
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o 10 cm

Obrazek €. 41 — kresebnd dokumentace pozdné laténské keramiky z Trisovského oppida
ulozené v Leibniz Zentrum fiir Archaologie v Mohuci.
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o 10 cm
—

Obrazek €. 42 — kresebnd dokumentace pozdné laténské keramiky z Trisovského oppida
ulozené v Leibniz Zentrum fiir Archaologie v Mohuci.
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o 10 cm

Obrazek €. 43 — kresebnd dokumentace pozdné laténské keramiky z Trisovského oppida
ulozené v Leibniz Zentrum fiir Archaologie v Mohuci.
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10 cm

Obrazek €. 44 — kresebna dokumentace pozdné laténské keramiky z Trisovského oppida
uloZené v Leibniz Zentrum fiir Archdologie v Mohuci.
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